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Marton Laszl6 — Budapest, Duna-part, bronz, 1980

roletarnak sziiletett, és haldldig
P nyomorban ¢élt; testestdl-lelkestdl

proletdrkoltd lett tehat, ami a pol-
gari tarsadalomban eleve valo ellenzé-
kiséget jelent. A harag, a megvetés, az
elégedetlenség nemcsak a szociélis vo-
nalon fiiti, hanem minden ellen, aminek
ebben az igazsagtalan, elferdiilt életben
valami része van: az Isten, a természet,
a téke, a munka, az anyag, a véros, a
fold, az ég ellen. De természetes, hogy
az igazsagtalansagnak, a nyomornak
nemcsak emberi impulzusai 6sztokélik,
hanem programot is szerez, osztalytu-
datos ember kivan lenni, és proletdrkol-
tészetet teremteni, amelyben ,,nem 6 ki-
alt”, hanem az ,.elnyomott milliok”. Ezt
a programot végre is hajtja, faradhatat-
lanul, de a koltészet szerencséjére sokkal
tobb az olyan mondanivaldja, amit a
marxista program nem 6lel fel. Kritiku-
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Soma-fot

inyés
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VARKONYI NANDOR
Jozsef Attila

sai rajtaérték, hogyan dolgozta 4t ter-
mészetes, emberi verseit utobb vildgné-
zetiekké, s irt ,falusi” ludak helyébe
wproletdr” ludakat; masutt tiszta lirai
megnyilatkozdsaibol kirikolt a szakszer-
vezeti proza: ,,Latom, megall a vasalo-
val, Torékeny termetét a téke Megtor-
e...” irja anyjar6l, vagy: ,,...az elme tu-
domdsul veszi A véges végtelent, Ater-
melési eréket odakint s az Osztonoket
idebent”. Az efféle kattand, zorejszert
botlds azonban ritka verseiben; ahogyan
Kassdk regényei a proletdrok vildgit a
maga teljességében abrazoljak, Jozsef
kolteményei is béséges életanyagbol

sarjadnak. Emlékei vannak, melyeket
dus kép- és érzés-kinccsel lirizl dt, az
¢lmények folyton Gjuld, meglepd valto-
zatossdgaval lep meg, eredeti és szokat-
lan drdmaisdgot hajszol. Verseibdl sotét,
nyomaszté balladaként hangzik a gyer-
mekkor panasza, noha nem panaszkodni
akar, az ¢hség, a kizsarolt munka, a
szenny dtkozddasa, holott nem szitko-
z4dik, hanem csak leirja.

(Részlet Varkonyi Nandor Az iijabb ma-
gyar irodalom 1880-1940 cimi irodalom-

torténetébdl. Szukits kiadds, Budapest,
1942)
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Hiis-vér emberek, igaz torténetek — emlékképek Jozsef Aronrdl, a kolté edesapjarol
Felgozolgo kepek az ,,oles kondérbol” - Makkai Adam verse; J ozsef Attila és régionk;

Jozsef Attila, Gat utca 3.; Kortarsak vallomasai; Jozsef Attila-versforditasok
Osszeallitasunk a 2-11. oldalon

948429“0000I8‘ 04

ESZTERO ISTUAN
Vigasztalo

,,Ha megszeretlek, kopogtatds nélkiil
bejohetsz hozzdm”

Jozsef Attila

Kopogtatds nélkiil versem
fajdalommal feleseljen,

oldozza tengerek séjat,
ha lelkedet marcangoljak,

s Osszezavar, szertesodor
kitjult nemzeti nyomor,

eltantorgd hullim topaz-
fényén riadoz a fohasz:

apak nevén szolit valtig
Craiovatol Temesvdrig,

ahol néma féltestvérek
tatogva szivedhez érnek,

merre reménységben csappant
Isten f6zi csak a szappant,

ftjna buborékot szobol,
mit az 6lmos ég kimddol,

tlizzon 4t borong6 berken
szépség fai kozt a versem,

tort nyelvi, elhagyott népe
legutols6 menedéke

enyhitse vildgok gondjat,
melyek a melleket nyomjak.

Kizardlag a dijazott regé-
nyekre tart szamot a kiadé!

A regénypalyazatot érint6 hir
a 24. oldalon

Palyazatkiiras a 14. oldalon

... ligy latszik, uiléltem sajdt magam”
— Irhdzi Jdnos beszélget Szdsz Jdnos
koltével; Dankuly Csaba versei
oldal
105 éve sziiletett Marai Sandor
oldal
A tudattalan szép testképei —
Illyés Istvan szinhazkritikdja
oldal
Gaspar Lorand 80 éves —
Oberten Janos beszélget a magyar
szdrmazasi francia koltével
oldal
Hol van az 4j Eldordd6? —
Sim6 Marton filmkritikdja
oldal
Kritika Kanyadi Sandor, Boka
Laszlo, Orban Janos Dénes, Nagy
Abonyi Arpad, Borbély Szilird,
Kenéz Ferenc, Dérczy Péter és N.
Pal Jozsef konyveirdl
19. oldalon
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ok mendemonda Kkering kozszajon a kolto, Jozsef Attila édesapjanak kalandos
életérol. Utolso évei szinte teljesen homalyba vesznek, mert fia szerint, miutan
elhagyta a csaladot, kivandorolt Amerikaba. Az irodalomtorténészek viszont
hiteles dokumentumokra hivatkozva azt allitjak, hogy Temesvar valamelyik perem-
keriiletében — Uj tér vagy Uj utca — fejezte be életét. Sem Amerika, sem az Uj tér,

illetve Uj utca nem felel meg a valésagnak.

Az alabbiakban his-vér emberek elevenitik fel Aron bacsi utolsé éveinek hiteles tor-
ténetét Temesvar Kardos telep nevii keriiletében, melynek temetgjében alussza orok

almat a nyughatatlan lelki vandor.

Hus-vér emberek — igaz torténetek

»Anydm kun volt, az apam félig székely,
félig romdn, vagy tdn egészen az.”

— Szapunt vegyenek, olcsé szapunt! — Még
most is a fiillemben cseng Aron bacsi furcsa, ide-
genszert kiejtése, ha olykor eszembe jutnak azok
a régi szép id6k — idézi a koltd apjahoz fiiz6dd
emlékeit a 95. életévében jard Suteu (Forrai)
Margit néni, Kardos telep legiddsebb lakdja.

— Keservesen tengették életiiket, mert amikor
a telepre jottek, a rajtuk lévé kevéske glnya volt
mindeniik, meg egy nyomorék fitigyerek. Vettek
egy telket a sz€IsG soron hozomra (akkoriban
minden szegény ember igy vett hazhelyet), valy-
kot vertek, €s a szomszédok segitségével hirte-
lenjében felhiztak egy egyetlen helyiségbdl 4116
hdzacskat. Volt hol lakniuk, de legféképpen volt
hol dolgoznia a csalddfének, mert hamar kide-
riilt, hogy Aron bacsi iparos ember, szappanf6zc.
Amikor fortyogott iistjében a kotyvalék, orrfa-
csard biize belengte az egész utcat, gondolhatni,
mennyire Oriiltek neki a szomszédok... Miutdn
kiontotte és feldarabolta a masszat, megpakolta
irdatlan nagy gyékénycekkerét druval, €s indult
hdzalni: szapunt vegyenek, olcsé szapunt! — szolt
be a keritések folott, €s amerre elhaladt, a vasott
kolykok korusban kidltoztak utdna jol ismert
mondokajat.

Kok

Viltig csodélkoz-
tunk, hogy a felesége,
Julis néni, akit Krajo-
vardl hozott magdval,
szebben beszélt ma-
gyarul, mint Aron ba-
csi. Pedig mést sem
hallottunk t6le, amikor
meséld kedvében volt
(rendszerint, ha vésa-
roltak téle), mint, hogy
6 bizony t6sgyokos
bansdgi. Felmendi
mind idevaldsiak vol-
tak, 6 maga pedig az
Arad megyei Fregy-
hdzan sziiletett. Néha
atruccant a Kérpato-
kon szerencsét probdl-
ni, mert, hogy igazan-
dibél romédn szdrmaza-
st, de évekig Budapes-
ten lakott, és emiatt hol
Ipsif Aron, hol Jozsef
Aron volt a becsiiletes
neve. Impériumvaltas
utan voltunk, akkor is-
mét a losif nevet visel-
te. De Julis nénirdl az
a hir jarta, hogy krajo-
vai oltyanka, és lam,
mégis 6 alkalmazko-
dott jobban a szomsz¢-
dok nyelvéhez. A kis-
fit, sajnos, nem tudott
sem magyarul, sem ro-
ménul, de semmilyen
nyelven sem, mert ha-
roméves kordban meg-
kapta a gyermekpara-
lizist, €és utina nem-
csak béna maradt, ha-
nem néma is. Misunak
becézték a sziilei, és
igy sz6litotta mindenki
a telepen. Sokdra tud-
tuk meg, hogy Misu
igazi neve Mircea, és
hogy a nagy magyar
kolts, Jozsef Attila
testvérocese.

Jozsef Aron feldjitott

ok

Nem mondhatni, hogy jol jovedelmezd vél-
lalkozds volt akkoriban a szappanfdzés. Piacra
hidba is vitte volna a gyartdja, mert a falusi asszo-
nyok mind tudtak szappant £6zni, és f6ztek is,
dehogy adtak érte pénzt! A Kardos telephez ha-
sonld kiilsé negyedek szegény napszdmos csa-
ladjai meg vajmi keveset dldoztak tisztdlkodasra.
A takarosabb asszonyok iistot tartottak a haznal
¢és hamuliigban f6zt€k ki az alsénemiit: mikdzben
tiszta lett, fertdtlenitették is. Sziikség volt rd, mert
a tetli meg a riih mindennapos vendég volt az
elesettek korében... Sokat kellett talpalnia sze-
gény Aron bacsinak, mire egy-egy darab szap-
pant rdlGesolt valakire. Es pénzt sem kapott érte
mindjart: ,,majd ha lesz, megadjuk”, volt az 6ro-
kos refrén. Emiatt dugaba d6lt Aron bacsi dé-
delgetett terve, hogy a kis viskét, amit szandé-
kosan az udvar végébe helyeztek, megtartjak
nyari konyhdnak, és az utcafrontra szép kétszo-
bés hdzat épitenek nagy ablakokkal. Ezt a boldog
allapotot, sajnos, nem érhette meg. Taldn az
egészségtelen munka, a sok cipekedés, méasok
szerint kozrejatszhatott a sok rossz torkolypa-
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haza Kardos telepen

Marcescu Erzsébet, Iosif Mircea (Misu) mostoha unokatestvére

Josif (Jozsef) Mircea (Misu)

linka is, hatvanhat éves kordban dgynak dontotte, és
fel sem kelt tobbé. Temetésén ott volt a telep apraja-
nagyja, mert az volt az els6 ortodox ritusii temets...
ok

— Tizenot éves forma lehettem, amikor egy
este édesapam azzal a riasztd hirrel jott haza,
hogy mostohaanyat hoz a hazhoz — meséli Mer-
cescu Erzsébet, aki mostohatestvérként a kiseb-
bik J6zsef, vagy mondjuk inkdbb losif fiit élete
végéig gondozta, dpolta. — Amikor megtudtam,
hogy Aron bécsi 6zvegyére céloz, legsziveseb-
ben vildggd mentem volna. Misu akkor mér ba-
juszos legényke volt, hiizta a 1dbét, béndn csiin-
gott a keze, nydladzott, a zsebkend? folyton ott
lobogott a kabatja vagy az inge felsé gomblyu-
kaba kotve, €s amikor szolni akart, artikulatlan
allati hang tort el6 a torkdbol. Eeltiink tdle, mint
a tlizt6l. Ha arra gondoltam, hogy egy fedél alatt
fogok vele lakni, a hideg is kirdzott. De mindem
tiltakozdsom ellenére apdm bevaltotta igéretét.
Most mar megértem szegényt, belefaradt hdrom
gyerek gondozdsaba
(még volt egy hiigom €s
6csém), Julis nénin
kiviil pedig ki mds val-
lalt volna benniinket?
Végiil az tortént, hogy
nem asszonyt hozott a
hdzhoz, mint igérte, ha-
nem mi koltoztiink az
Aron bdcsi-féle vityil-
16ba. Annyian lettiink,
hogy egybdl elmiilt a
félelmem Misutdl. A
nagymamaval egyiitt
nyolcan ¢ltiink édesa-
pam keresetébdl. Misu
rakapott az édességre,
¢s mivel nem volt rd
pénze, elkezdett koldul-
ni. Bdrmennyire restell-
tiik, soha tobbé nem
tudtuk leszoktatni réla...

HoR sk

— Julis nénitdl tobb-
szor hallottam, hogy
Aron bdcsi elhagyta
Budapesten é16 csaldd-
jat, mert szdndékdban
allt kivdndorolni Ame-
rikdba, és a felesége
nem volt hajlandé vele
menni. Mindig sajndl-
kozva emlegette, hogy
hdrom gyerek maradt a
szegény mosond nya-
kén, és folyton azon
morfondirozott, miként
lehetne egy kis segitsé-
get kiildeni neki. Aron
bécsi azzal szerelte le az
aggodalmaskodasit,
hogy a budapesti fiabol
tigyvéd lett, jol élnek.
Julis néni hitte is, meg
nem is, mert mibdl ne-
velhetett volna tigyvé-
det harom gyerek mel-
lett egy mos6nd? Uto-
lag, ha rdgondolok,
hogy mi hogyan éltiink
nyolcan egy keresetbdl,
csak mosolyogni tudok
Julis néni adakoz6 jo-

JOZSEF ATTILA

Nemzett
Jozsef Aron

Nemzett J6zsef Aron,
a szappanf6zd, aki mar
a Nagy Ocednon
szagos fiiveket kaszal.

Megsziilt P6cze Borcesa,
kit megettek a fenék,
gyomrat, hasat sorba,
szazlab surold kefék.

Szerettem Lucamat,
de Luca nem szeretett.
Butoraim: arnyak.
Baratim nincsenek.

Bajom se lesz tobbé,
lelkemmé lett mindahdny,—
élek mindorokké

gazdatlan és ostoban.

(1928)

szivliségén. De ilyen volt akkoriban a szegény
ember lelke: ha volt egy bogre zsir a hdzndl és a
szomszédasszony kért egy kandllal, a vildg
kincséért sem tagadta volna meg, hogy adjon.
Alighanem ennek koészonhetjiik, hogy annyi
szeretettel nevelt benniinket, hogy édesanya sem
tehette volna jobban...

Jozsef Aron masodik felesége, Kiss Jilia

ok

— Férjhez mentem, kikeriiltem a szlik csaladi
fészekbdl, hamarosan a hiigom is kovette példa-
mat, de soha nem szakadtam el az otthoniaktol.
Edesapam haldla utén is rendszeresen visszajar-
tam, mert k6zben az aldott j6szivi Julis nénibdl
igazi mamdm lett, akirdl kideriilt, hogy valahol
Szerbidban sziiletett magyar asszony, lanykori
neve Kiss Jalia. Azért is mentem, mert Misu in-
kabb csak nekem fogadott sz6t: hetente sikeriilt
megfiirdsztondm, még utolsd napjaiban is. De
ne fussak az események elébe... Pontosan nem
tudndm megmondani az évet, de annyi bizonyos,
hogy ezerkilencszdzhatvan tajan tortént, értesi-
tettek benniinket, hogy hivatalossdgok érdekl6d-
nek a csalddunk irdnt. El nem tudtuk képzelni,
minek koszonhetjiik a nagy megtiszteltetést... Ir6-
kiildottség latogatott meg benniinket Budapest-
181, mert kisiitotték, hogy a mi Aron bacsink azo-
nos Jozsef Attila édesapjaval, a Misu pedig a koltd
féltestvére. Mikor megmutattak Jozsef Attila fény-
képét, rogton elhittem, hogy igy van, mert Misu a
megsz6laldsig hasonlitott hozza. Tiszta véletleniil
még a bajuszat is tgy stuccoltuk, mint amilyen a
batyjaé volt. Szellemi fogyatékossaga ellenére Mi-
su megértette, mirdl van sz6, és magdnak kovetelte
afényképet, amit haldldig drizgetett és mutogatta
mindenkinek, hogy az neki valakije. Kimentiink
atemetdbe, az irok koszoriit tettek Aron bacsi fef
fajara—sajnos, csak egyszerti fakeresztje volt, ami
az6ta elkorhadt —, és a ldtogatds utdn nemsokdra
Misu nyugdijat kapott az Irészovetségtél. Elete
végéig folyositottak neki...

ok

Kardos telep nyolcvan éven feliili lakdi vala-
mennyien ismerték (ismerik) a szerepldket, és a
fentiekhez hasonl6 igaz torténete mindannyiuk-
nak van a csaladrdl, illetve veliik kapcsolatban.
Itt csak azokat adtuk kozre, amelyek hitelessé-
géhez nem fér kétség.

Stros JANoOS
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MAKKAI ADAM

Felgozilgo képek az ,0les kondérbol"

Harminchétig éltem. Naci Németorszag

rég nyakig fegyverben, kész hogy elorozzik

mésok ,¢letterét”, orosz, ukrdn lengyel,

Anglia még szunnyadt, mint kit makony nyelt el.
Elétte Thomas Mann Budapesten jart még
(versben koszontottem — letargikus jaték —)
emlitettem: most temettiik Kosztolanyit
(mikor lesz Nérdja EU-hozomany itt?)

Mi kozépen élltunk: kellettiink Nyugatnak,

SS pancélosok veszettiil ugattak,

Htestvéri tankjaim” szabadsdg fejébe

Sztalin urat hoztak Hitler tir helyébe.
Dialektikusan nézd e képet, pajti,
két malt kotédésem nem ,,Marxi”, sem ,,Freudi”,
koltészet éjjelén — ,,foldalatti Napot” —:

vilagiist kondérban énf6zom a babot.

II

Vilagiist kondérban én f6z6m a babot,
merthogy — habar élek — a Halal énvagyok.
Mindegy hogy ki eszi: burzsod, proletdr

— ily szcénat nem jatszott Hofi sem Latabar —
légy herceg vagy koldus, mindnek meg kell halni
(akkor is ha e rim régimddi, talmi).

Nem jutottunk soha el az értelemig:

hasmaént csiszva-mdsztunk megvont élelemig;
poroltiink Istennel: rdmondtuk, hogy ,,hosszti”,
s ,,rovid a szalonna...” — ezért égi bosszi

jart volna mindiinknek, 4m a j6 Uristen
hamiskdsat mordult mondvén, hogy Ggy sincsen
amin Osszeveszni itt érdemes volna,

— sokak szerint tigysem koser a szalonna —
mely igy rendre szimb6lumma 1ényegiilt at,

hogy Zsdanov s Révai kisajatithassak.

III

Fdzom hat a babot Vildgiist Kondérban —
Srtelem” és ,,sz€p rend” sajnos még odébb van;
dolgoznék, jatszanék értelmesen, szépen,
am a Kaszas Csillag nem csak ,,megy az égen”:
kegyetlen szogekben vagtat és tdntorog,
milliényi csontvéz, 1égy-koszra tart torok
rothad el nyomaban, majd tengerrengéssel
fold anyank raduplaz, s szol: ,,ember, ne késs el!
Rohanj fel a hegyre, s 6vd meg a gyermeket,
kinek apja, anyja, testvére elveszett,
hogy majd elraboljdk, s legyen szex-rabszolga
valahol Nyugaton, parf6moét szagolva”.
Tart a vildgrengés — hatmillidrd 6nz6

1élek rdzza. Mikor jossz mér el, Vizontd?

A szdzévesen is orokifji
Jozsef Attila emlékének
1AY

Isten-szalonna, vagy szalonna-Isten?

Ertjiik e két szopér szép szintakszisat?

Atét: eszméletbe” igy rakni at,

hogy ne omolnék rom-halomba kincsem:
az étel-szellem dialektikdja.
Szellembdl étel, €telbdl a szellem,
akdr tudja a bdjtre itélt jellem,
s a fémészaros, ki ha eszik mar ma

vétket vedel, mely felftj és alimos,

mert nem érti, hogy minden étel: ¢let.

Ha van Isten és lesz egy végitélet,
nem kérdi senki, hogy itt lent mit ettél,
¢s sir6goresben hany rokont temettél —

¢jomra visz 4t j6 Kharon, a Vamos.
\Y

Roskad az Antarktisz, cseperészget az Eszaki Sark mr,
elfeketiilt kupacokban a Fold elalél, tovattinik,

fil millidnyi tiidd, belereszket az égi magassag,

s nagy kerek 6zonlyuk veti ingét diihvel az elfuserdltsdg
,nagy haladast” recsegd, profit-¢hes, szornyd hadara.
Latod-e mennyire félve-szeretve imadlak, GAIA?
Fold-anya vagy, gyonyorlim, ki a szennyes telt kosardval
mész, menetelsz fel a padlds ablakig, engem aldl hagysz,
ingemet én vakarom, szappan hijan, sulykolgatom allva,
s szanom az Uristent amiért még ligkove sincs mar.

Ez iszony, rit olvadozasban a gyaszt a szivemre

mint 6tvarra kotést, te redm verted, kaloddm vagy,

és beleborzongok latvdn, hogy e Foldre sziilettem

Mars vagy a Hold helyett, vagy a boml6 balga Vilag(r

mas naprendszereket tekerd vonatsinjei mellé.
VI

Nehéz ma {rni — pesszimum, optimum,
egymadsba délve rajzotok-fajzotok,
mért valasszam hat egyikdtok

stilus-irdnyzati maszkpofdjat?

Fenébe, gyorsan, optimum, pesszimum,
lelépni, balra! Vannak elég sokan
kiknek még kell a régi séma

vers-alibi, irodalmi manko,

s a ,,mimelt mamor” kesert levese.
Odi profanum vulgus et arceo —
s habar Babits ezt rég megirta

jol nekimenve szegény Hordcnak,

megismétlendd: nem kovetek tomeg
izlésre gyartott szézuhatag panelt —
¢én Ontorvényi 1étben Elek

tl a sinen, mely a végtelenben

— bar ketten vannak — végiilis 6sszeér
mint ezt megirta egykoron Bolyai,
s igy optimizmus-pesszimizmus

Osszeragadva tovdbb pordghet.

Embernek lenni iskola, tanterem,
itt nincs bukas, csak ijra tanult anyag,
s ezért a gydva értelemnek

ossze kell 4llni az ERTELEMMEL,

mely igy s csak akkor hagyja le 6nmagit,
ha nem veszit el semmit ez egyszer-egy
megunt és latsz6lag unalmas,

mégis orokre igaz tandbol.

VII

Heten voltunk dnmagammal
gy fajtuk a pokol-dudat:
hallom hat aggodalommal

hatvan éve 16tték Budat.

Hoénapokig szaporodtak
orosz hullak, német hullak,
magyar hullak, fagy-aszottak,

majd jottek nagy vezér-nullak

s mondtdk, hogy e szép pokolban
hogyan kell a dudat fajni —
bar egyik sem tudta hol van,

s hogy a ,,duda” vajh mi holmi.

Sz¢ép duda a Buda-duda,
heten kell azt fiijni, bizony,
verset irsz? Nem oda Buda,

nem irodalmi ez iszony —

dm ha kétled igazsdgom
sietve bevallom maris:
reszketek a ,,semmi-dgon”

tigyem: egzisztencidlis.

Nem az a baj, hogy mit irtok,
— tomeghalal lehet téma —

de csak ott kozos a birtok

hol nem gleichschaltolt a séma.

,,Szelid 6zként” elid6zvén
tigris-€hség lakott bennem,
igy kellett negyvennégy dszén

holt heted-magamba’ lennem.

2005. 01. 16., Chicago
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magyar literatiira halhatatlan klassziku-

sainak — Petdfinek, Jokainak, Mdricznak

—erdélyi latogatdsait, bardtait és mélta-
toit, miveik székelyfoldi, mezdségi, kalotaszegi,
szildgysagi és szamoshéti gyokereit és ihletfor-
résait, a Karpdtok karéjdban tdmadt visszhang-
jukat a megdrzddott frott dokumentumok, leve-
lek, vallomdsok, sajtokozlemények, rajzok, fény-
képek alapjan szdmba vevd és bemutaté mo-
nografidk mintdjdra, mintegy a sikeres sorozat
folytatdsaként a kolozsvari irodalomtdrténész és
lapszerkesztd, Kdntor Lajos 1980-ban konyvet
jelentetett meg A hidny értelmezése (Jozsef Attila
Erdélyben) cimen, amelyben ,,bizonyos adatok
birtokdban” egy jelenséget, J6zsef Attila palya-
janak és életmiivének erdélyi vonatkozdsait, ko-
tédéseit kisérelte meg feltdrni, koriiljarni. Hat-
vanyozottan megnehezitette a szerzd helyzetét
és dolgdt az a biogréfiai tény, hogy révidre sza-
bott életpdlydja sordn a Hazdm kivalo poétija
sohasem jart Erdélyben. Pusztdn csak hire, kol-
teményei, verskotetei, valamint Ignotus Pallal
kardltve szerkesztett irodalmi folydirata, a Szép
Sz6 lapszdmai jutottak el a kolozsvdri, a brassoi,
anagyvaradi, az aradi és a temesvdri redakciok-
ba. A toll tdjékozottabb, fogékonyabb és elhiva-
tottabb erdélyi, partiumi és bansdgi forgatoi vi-
szonylag korédn felfigyeltek a magyar lira ifj
tehetségének feltinésére, s amennyire a koriil-
mények s az orszdghatdrok engedték, nyomon
kovették alkotdpalydjanak kibontakozasat. S tet-
ték mindezt annak dacdra, hogy ,,Jozsef Attila
akkor tiint fel s kezdett frogatni, amikor azokhoz
amagyarokhoz, kiket 4j hazdba rendelt a végzet,
mdr nem vagy alig juthatott el a hangja”, miként
azt a Nagyvaradon kiadott Naplé cimi Ujsag
cikkirdja Bardos LdszI6 taldléan megjegyezte.
Atfogd tanulmanyaban Kantor Lajos figyelmét
leginkdbb a belsé Erdélyben megjelent tijsdgok
és folyoiratok kozleményeinek, recenzidinak,
méltatdsainak és interjiinak szimbavételére,
elemzd bemutatdsdra sszpontositotta. Szinte tel-
jes mértékben mell6zte a Bansdgban s a Parti-
umban kiadott lapok Jozsef Attildval kapcsolatos
cikkeinek, hiradasainak, verskozléseinek szam-
bavételét, kommentalasat és értékelését.

Aradon ringott, torténetesen, annak a két él-
vonalbeli erdélyi irénak a bolcsdje, akik elsék
kozott reagdltak a Kirdlyhdgon til a fiatal kolté
feltinésére, berobbandsdra a magyar literatiiraba
s elésegitették lirdjanak megismertetését, érté-
kelését. Az Ellenzék, illetve az Erdélyi Helikon
legendas, liberdlis bedllitottsagi szerkesztdje,
Kuncz Aladar kozvetlen, bardti hangvételd
levelet kapott 1928-ban a Tiszta szivvel szerz6-
jét6l, mig a kovetkezd esztenddben Jozsef Attila
Nincsen apdm, sem anydm cimen kiadott vers-
kotetét Szentimrei Jend recenzélta a rangos ko-
lozsvéri irodalmi foly6irat hasdbjain.

A romdniai magyar literatra legrangosabb fo-
lyoirata, a Kuncz Aladdr szerkesztette Erdélyi
Helikon 1929 6szén Fiatal magyarok felcimmel
atfogd ankétot szervezett a 30-ik életéviiket még
be nem toltott, négy orszdgban €16 ifji magyar
koltdk, szépirdk és kritikusok korében. Pontos
helyzetképet, kozérzet-tiikrot nydjtott a 16 er-
délyi, magyarorszagi, csehszlovakiai, jugoszIla-
viai megkérdezett szerz6 megfontolt, koriiltekin-
t6 és Gszinte valasz-csokra, amelyet 1930. janudri
szdmdban kozolt a Kolozsvarott kiadott tekin-
télyes irodalmi szemle. A szerkeszt§ bevezetd
szovege szerint a szétkiildott kérdések valahogy
igy hangzottak: ,,miben l4tjak a magyar irodalmi
jovenddt, milyen egyetemes magyar irodalmi
kapcsolatot kivannak az egyes magyar irodalmi
teriiletek kozott, s végiil kikben 1atjdk ma meg-
testesiilve irodalmi eszményeiket”. A fiatal irok
valaszait a szerz6k nevének betlirendjében cso-
portositotta, adta kozre Kuncz Aladdr. A Sors
és az dbécé jovoltdbdl egymdst kdvetden latott
nyomdafestéket az Erdélyi Helikon hasdbjain
Jozsef Attila s a temesvdri poéta — a koltdi és
tijsagiroi palyéjat egyébként Aradon kezd6 — Or-
mos Ivan dlldsfoglaldsa, nyilatkozata. A Buda-
pesten €16 Jozsef Attila —aki az Erdélyi Helikon

»-o-Ortékekért hoztak a vildgra”

Jozsef Attila és régionk

bemutatd sorai szerint volt ,,rikkancs, hajéinas,
kenyeres, borfid, kukoricacsész, hazitanito, fa-
hordé, kdvezdinas, bélyegdrus, fixes Gjsagkihor-
do, mezei napszdmos, kifutd, bankhivatalnok,
vasarcsarnoki kisegitd, magyar—francia levelezd,
konyveld, takarito, miforditd, vizarus moziban,
tandrjelolt” — tobbek kozott a kovetkezetGképpen
Osszegezte Eletprogramjat és koltdi hitvallasat:
,»Hiszek a tiszta észben, aminthogy mindenki
hinne benne, ha véle élni nem volna faradsagos.
A tiszta koltészetben, mert 6 teremtette meg azt
akozosséget, amely a tarsadalom antagonizmusa
folott dertis erd, valdsagos egész és mennyei
egészség. Atiszta szellemben, amelynek szabad-
saga korlattalan, amely a testet is f6loldozgatja
azaltal, hogy onfegyelemmel mintazddik a tor-
ténelem porhanyd plasztikdjan. Sokat szenvedek,
de pusztdn csak magamért €s igy nem szamit
semmit. Az értékek s igazsdgok elhagyatottsaga
miatt kétségbeesnem pedig oktalansdg volna:
azok, akar akarjuk, akdr nem, 6nma-

guktdl is rengd viragzasba pat-

tannak, mint isten tekinte-
tére a rozsaliget. Az
emberiség sem érde-
kel, hiszen csak egy-
szerli tény, engem
azonban értékekért
hoztak a vildgra. De
éppen ezért, nylgos és
aldzatos kisbérese va-
gyok az eljovendd tisz-
tultabb tdrsadalmi be-
rendezkedésnek, mert az
igazsdg folismeréséhez
id6 és elmélyedés kell és
ma az emberélet kevés a
napi gondok elsoroldsara
is”. A Temesvdri Hirlap
munkatarsanak, a ha-
rom esztenddvel id6-
sebb Ormos Ivan-
nak — aki Boros-
jendn sziiletett s
eredetileg a Vul-
canescu nevet
viselte — a sor-
sa, felfogdsa,
meggy6zddése
és életvitele tobb
pontonisaJozsef
Attildéval roko-
nithaté. Miként
nyilatkoza-

hasz Gyulat, Kosztolanyi Dezsét, Krady Gyulat
versében kiilon szakaszt szentelt Jozsef Attild-
nak:

,Balatonszdrszondl a vonatfiitty

élesen hasitott. O — mi volt a hiba?

Urak foldjét vérezte be

mos6né anyanak Jozsef Attila fia.”

A ko1t Ormos Ivan mellett Jozsef Attila kol-
tészete és irodalmi tevékenysége széleskord ro-
mdniai meg- és elismertetésének legbuzgdbb és
tevékenyebb zaszlohordozoi a két vilaghabort
kozotti évtizedek legtekintélyesebb erdélyi ma-
gyar Ujsagjanak, a Brassoi Lapoknak aradi és
temesvari munkatarsai, szerzGdott tuddsitoi —
Molnér Tibor, ifj. Kuban Endre és Méliusz Jo-
zsef — bizonyultak. A magyar fGvarosban toltott
pihendszabadsdganak napjait haszndlta fel a Ma-
ros-parti varosban €16 és jsagirdskodé Molnar
Tibor arra, hogy a frissen piacra dobott 4j iro-
dalmi folydirat, aSzép Sz szerkeszt6it és vezetd

munkatdrsait sorra folkeresse, s megnyilat-
koztassa. Interjat készitett az irodalmi

és kozéleti szemlét szerkesztGként
jegyz6 Ignotus Pallal és Jozsef
Attilaval is. A Jozsef Attilaval
folytatott beszélgetés szovege,
amely becses irodalomtorténe-

ti dokumentumma veretesiilt,

kissé hatdsvadasz cimmel s

bulvarsajtds alcimekkel —

,Beszélgetés a magyar Panait

Istratival. Jozsef Attila hirom

pohar sor mellett egy kiilonds

€letrdl, kiilonos 1€lekrdl be-
sz€él. A periferidk koltGje a
nagyvaros szikraz6 fényei ko-
z0tt” — a Cenk alatti varosban
szerkesztett népszerd napilap
1936. jilius 5-i szimanak Gardos
Sandor szerkesztette irodalmi mel-
1ékletében latott nyomdafestéket,
aDundndl cimii programado vers
tarsasagdban, amelynek szo-
vegét a Szép Szobdl mésolta le
az aradi riporter. Molndr Ti-
bor méltatta a Kolozsvarott
Ligeti Ern6 szerkesztésében
megjelent Fiiggetlen Ujsig
1937. majus 15-i szama-
ban J6zsef AttilaNagyon
fdjcimen kiadott Gj vers-
kotetét, ,,melynek hatte-

Konyorcsik Janos — Sopron, Jozsef Attila Gimnazium, 1972

taban kifejtette, azokat az irkat kedvelte és
szerette, ,,akik nem parfiimds budodrok,
lexikonok kozt, vagy kastélyok halkszavi
termeiben nevelddtek, hanem az orszdgutak
pordban, nyomortanyakon, bortonok mélyén,
l6vészarkok pergétiizében, szenvedések és
harcok dran tudtik meg, mi az embernek lenni”.
»Szeretem Walt Whitmant, Knut Hamsunt, Gor-
kijt, Panait Istratit, a magyarok koziil: Csokonait,
Adyt, Szab6 Dezsdt, Kassak Lajost — jelentette
ki Ormos Ivan. — Szeretem a modern, halad
irokat és a klasszikusokat, akik mindig tjak. Sze-
retem a fiatalokat. Nem kovetek senkit”. Ormos
Ivan Panteon cimi ,,ciklusrészletét” ugyancsak
az Erdélyi Helikonkozolte 1938/7-es szamaban,
amelyben sorait halott édesanyjdhoz intézve
szedte versbe 1500 nap kronikdjat, veszteség-
listajat. Miutdn elparentdlta Mdra Ferencet, Ju-

rében — a recenzens megallapitdsa szerint — a
tomeg all”. Sokat idézve kdlteményeibdl rajzolta
fel a tragikus sorst kolt6 palyaképét Molnar
Tibor az orszagos terjesztési Brassoi Lapok
1937. december 12-i szamaban kozolt Hogyan
élt és hogyan halt meg Ady Endre dta a
legnagyobb magyar kolté: Jozsef Attila cimi
irdsdban, amely jelentGs mértékben a masfél év-
vel kordbban készitett és kozolt interjara épiilt.
A késébbiekben Molndr Tibor tobbszor is feli-
dézte Jozsef Attilaval vald személyes taldlkozasa
élményeit, emléktoredékeit: kiegészitd, helyes-
bité megjegyzéseket, adalékokat fiizve kordbbi
irdsaihoz. A régi interju elkészitésének koriil-
ményeit és szovegét elevenitette fel, tobbek ko-
z0tt, 1956-ban az Elére, 1974-ben a Magyar
Nemzet, 1977-ben és 1980-ban pedig a bukaresti
A Hét hasabjain.

1936. majus 24-i szamaban a Temesvaron Kia-
dott 6 6rai Ujsdg beszamolt az Ignotus Pal és
Jozsef Attila szerkesztette 0j irodalmi folydirat,
a Szép Szo megjelenésérdl. A lapra a Brassoi
Lapok ¢és a Korunk temesvari munkatarsa, M¢li-
usz Jozsef hivta fel a Kolozsvérott szerkesztett
baloldali vilagnézeti szemle olvasdinak figyel-
mét 1936 nyardn. A Szép Szo szerkesztdivel, ve-
zeté munkatdrsaival az ifji bansagi kozird és kol-
t6, aki Gaal Gabor megbizottjaként tobbszor jart
Budapesten, személyes kapcsolatban allott. Koz-
vetitésével jutottak el a fiatal nemzedékhez tar-
tozd, progressziv gondolkodast és meggy6zd-
dést magyarorszagi irok, kolték és publicistik
irdsai az erdélyi, partiumi és bansagi lapokhoz.
Alap felel6s szerkesztdje, Kacso Sandor vissza-
emlékezései szerint Jozsef Attila Brassoi Lapok-
ban megjelentetett versei is jorészt Méliusz Jo-
zsef révén jutottak el a Cenk alatti varosba. A
Viros a kodbenirdja tobb eldadast tartott Jozsef
Attilarél, s haldlakor aKorunk 1938. janudri sza-
maban Vigaszt! Vigaszt! cimii kolteményével ba-
cstizott a tragikus sorsti magyar kolt6tol. A Szép
Szcs Fejtd Ferenc felkérésére indult el Méliusz
Jozsef, hogy felkutassa a kolté édesapjanak, a
kivandorolt” Jozsef Aronnak a temesvéri nyo-
mait. Riportja, beszdimoldja a Brassoi Lapok
1940. marcius 3-i szimdban latott nyomdafes-
téket Hogyan halt meg Jozsef Attila édesapja ci-
men. Hosszira nyilt palydja sordn Méliusz Jo-
zsef még sokszor irt Jozsef Attilarol, cikkekben,
terjedelmes esszékben, el¢szavakban elemezte
lirdjat, viszonyat a romaniai magyar irodalom-
hoz.

A balatonszarszoi tragédiardl hirt adtak az ara-
di és a temesvari tjsagok is. A Bega-parti va-
rosban a legtobb Jozsef Attildval kapcsolatos
kozlemény, hiradds 1937 utolsé hénapjaban a
Frany6 Zoltan szerkesztette 6 drai Ujsdg
hasdbjain latott napvilagot. 1937. december 12-i
szamaban kozolte a progressziv bedllitottsagi tj-
sag B. L. (feltételezhetden: Boldizsar Ivan) Fiil-
ledt este Jozsef Attildval cimi rasat. A nekrolog
szerzGje a zaklatott idegzetii és labilis elmedlla-
poti koltével s kiaddjaval, Cserépfalvi Imrével
vald nydri sorozgetésiik mozzanatait, emlék-
toredékeit idézte fel. ,, Konyvekrdl beszéltiink
eleinte, inkabb a kiilsejiikrdl, mint a tartalmukrol:
szép kotéseket tervezgettiink verseid kiaddjaval:
durvaszemcsés nyersvasznat, amelyben szocialis
hangsilyt kap minden kétet: konnyf, selyemfé-
nyl angol anyagot, amelyben — te mondtad —
olyan a konyv, mintha esGkabdtot vett volna és
lagy, j6szagi borkotést, amely kacérra teszi még
a statisztikai évi jelentést is. A verseket legjobb
sima fehérbe kétni — mondtad. De hiszen a
»Medvetanc« barna, szoltunk kozbe. »A medve
is az«, felelted gyorsan. » A kdvetkez6 fehér lesz«
—idézte fel a dertis hangulatban indult kétetlen
beszélgetés replikdit az emlékezd. ,,Antologia
lett volna a kovetkezd: a forditdsaid — jegyezte
meg szavait az ongyilkossagba menekiilt koltd-
hoz intézve a6 drai Ujsdg ban kozolt bicsiztatd
szerzGje. — Az utdbbi iddben csak két asz-
szonyhoz irtal verset: — az anyadhoz és egy mad
sik asszonyhoz, de csupa politikai verset for-
ditottdl. »Legyen a cime: Az elnyomottak ver-
sei« mondtad, és elnézéen mosolyogtal, ami-
kor komolyan vettiik és sok szoval magya-
raztuk, miért nem alkalmas ez. A politikai
elnyomottakra is gondoltdl természetesen, de
a fiilledt sz6 mds elnyomasok kinjat idézhette
fel benned. Mi még beszéltiink, de te mar
nem hallottad, csak hallgattdl mélyen, mint
az €jfél el6tti dlom”. A kolt6t hatalmaba keri-
tette a depresszids krizis.

Folytatasa az 5. oldalon
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Folytatas a 4. oldalrol

Gornyedten, magdba roskadtan iilt, sz{ikdld,
zildlt hangon, a leveg6t befelé szivva sz6logatta
édesanyjat, a Mamdt, s konnyes szemekkel
mondta kolteményeit. ,,Merev arccal, nedves
szemmel elkezdted verseidet mondani. Versmon-
dénak is akkora voltdl, mint koltOonek — jegyezte
meg a nekroldg ir6ja. — A szavaknak térfogatuk
lett, mellénk telepedtek az asztalhoz, bologattak
ésittak a hangodat, mely patosz és hangsily nél-
kiil szenvedélyes és megrenditd volt. Ha magad
mondtad verseidet, hozza tudtad adni azt a leir-
hatatlant, ami az irénak mindig a tolldban reked.
Nem szavaltdl, egyszer(i voltdl, mint a nyomta-
tott bet( és sallangtalan, mint a népdalok ritmusa.
Hanyat mondtal el, miket mondtal, nem tudom:
de egynek a kozepén abbahagytad, és az6ta nem
mondtal tobb verset”. Miutdn valamelyest meg-
nyugodott, a koltd azt firtatta, hogy mi volt, mie-
16tt a vildgra jott, mielStt PGcze Borcsa megsziilte
volna. ,,Mi voltam, miel6tt lettem” — kérdezte
bardtaitol, akikkel felsétalt a Guggerhegyre is,
ahol még énekeltek is. ,»Mama«, mondtad idén-
ként, de most médr boldogan, mintha az 61ében
iilnél...” —jegyezte meg B. 1., a Fiilledt este Jo-
zsef Attildval cimd irds szerzdje, aki azt is ko-
z0dlte, hogy Jozsef Attilat masnap beszallitottak
abudai Siesta Szanatoriumba, ahol 1937 novem-
beréig kezelték Hatvany Bertalan koltségén, aki
atemesvari Gyapjtipar Véllalatnak is részvénye-
se volt. )

A6 orai Ujsag 1937-es kardcsonyi szdmédban
a Gyonyoriit lattam s Tudod, hogy nincs bocsdnat
cimi Jozsef Attila-verseket vette at és kozolte
djra Franyo Zoltan, aki Gy6ri Dezsé Fenydgally
a balatonszdrszoi sirra cimi {rasdnak is helyet
szoritott lapja hasdbjain. A pozsonyi magyar kol-
t6 Csehszlovdkia volt budapesti kultiirattasé;ja-
nak, Anton Strakdnak, a magyar—csehszlovak
kultarkozeledés a Szép Szo pragai irodalmi estjét
is megszervez( lelkes hivének arrdl a javaslatdrol
és kezdeményezésérdl szamolt be, amely azt cé-
lozta, hogy a kimeriilt idegzetli J6zsef Attilat leg-
alabb két honapra vigyék le a szlovikiai
Stészfiirddre, a fenyvesek kézé pihenni. Gytjtést
kezdtek a pragai és pozsonyi ember- s iroda-
lombarétok korében. A programot, a részleteket
Nadass Jozseffel, Jozsef Attila ,,bardtjaval és ad-
minisztratordval” késziiltek rdgziteni, hogy meg-
tizenhessék Budapestre: ,,Johet a beteg koltd,
varjak a stoszi fenyveserddk s itteni magyar és
nem magyar tisztelSinek szeretete. Varja a csend,
a nyugalom, a béke, mivel szlovak és magyar
bardtai akarjak gydgyitani”. Stdszrél mdr csak
fenydgallyakat kiildhettek a balatonszarszai sit-
ra. A Temesvdri Hirlap 1937. december 12-1i
szdmdban ugyancsak ,,a téboly eldl a haldlba me-
nekiilt magyar kolt6” két versének —a Mama és
a Kész a leltdr cimiiek — megjelentetésével vett
bucsit Jozsef Attilatol. Hirt adott arrdl is a lap,
hogy a Bansdgi Magyar Kozmiivel6dési Egye-
siilet szervezte kultirdélutdnok keretében Méli-
usz Jozsef méltatta Jozsef Attila munkdssagat.
A kolt6 verseibdl Rittinger Imre szavalt. Ugyan-
csak Méliusz Jozsef méltatta Jozsef Attila koltdi
nagysdgdt a kolozsvdri Vasas Szakszervezet
Klubjdban tartott gydszgytlésen. Emlékbeszéde
szovegét a parizsi Szabad Széban kozolte. A
Vuchetich Endre szerkesztette Déli Hirlap 1937.
december 6-1 szimanak els6 oldaldn szamolt be
a balatonszarszoi tragédidrdl A vonat elé vetette
magat egy fiatal magyar iré cimi tuddsitasaban,
amelyben azt is leszogezte, hogy Jozsef Attila
,,a fiatal magyar kolt6nemzedék egyik legtehet-
ségesebb és legismertebb lirikusa volt”. Az elsé
vilaghabord utan irénemzedék egyik legnagyobb
tehetségének nevezte Jozsef Attilat ifj. Kubdn
Endre is Egy magyar kolté sirjdra cimi nekro-
16gjaban, amelyet 1937. december 13-i szimdban
kozolt a Temesvarott kiadott Déli Hirlap, a Ma-
ma cimi vers tdrsasdgdban. Ifj. Kuban Endre a
kival6 tehetségii poétat blcsiiztatta, aki ,elsd ver-
sétél kezdve az utolsdig a pénz €s az emberte-
lenség ellen harcolt, és akit végiil a pénz és az
embertelenség 61t meg”. Frany6 Zoltan lapjanak,
a 6 orai Ujsdgnak 1940. marcius 25-i szimaban
jelent meg ifj. Kuban Endre Jozsef Attila emléke.
Irodalmi riport a Nobel-dijas nagy német iro és
a tragikus sorsii magyar koltézseni taldlkozdsd-

rol cimd irasa, amelyben Thomas Mann 1937
janudri budapesti latogatasanak s Jozsef Attila
az alkalomra irt iidvozI6 verse nyilvadnos felol-
vasdsdnak betiltdsa eseményeit idézte fel, ko-
z0lve a koltemény szovegét is. A verset Frany6
Zoltdn tolmdcsolta németiil. Forditdsit a Szép
Szo kozolte, kéziratat pedig Méliusz Jozsef sze-
mélyesen adta at a svajci emigracioban é16 német
ironak. ,,Méliusz Jozsefet Thomas Mann
feleségével egyiitt fogadta és a villa teraszan
iildégéltek — irta riportjaban ifj. Kuban Endre. —
Thomas Mann sokat kérdez6skodott pesti irok
és jsdgirdk feldl, majd a temesvari vendég at-
nydjtotta Jozsef Attila versét, mely Frany6 Zoltdn
forditasaban ¢lethien és teljes szépségében adja
vissza az 6dat. Thomas Mann hosszasan és fi-
gyelmesen olvasta a kéziratot, majd hirtelen élén-
ken feleségéhez fordult: »Hor mal...« s olvasni
kezdte szép, kemény hangjan Jozsef Attila kol-
teményét. Az ird a fiatal kolt6t még elébbi bu-
dapesti latogatdsa sordn ismerte meg, ahol Hat-
vany L ajos mutatta be és Pestr6l mdr akkor azzal
a benyomadssal tavozott, hogy a fiatal, nyurga,
sovany férfi napjaink legnagyobb magyar kol-
tdje”. Beszamoldjaban ifj. Kuban Endre Thomas
Mann Hatvany Lajosnak kiildott részvétnyilva-
nit6 levelét ismertetve, eldszor kovetett el egy
vaskos cslisztatdst, amelyet a kovetkezd években
tobbszor is megismételt: a levél szovegében on-
kényesen belecsempészte Frany6 Zoltédn nevét.
Thomas Mann 1937 decemberének végén ugyan-
is a kovetkezdket irta, tobbek kozott, Hatvany
Lajosnak: ,,Mar azért is fijdalmasan érint ez a
gyaszeset, mert hiszen annak idején személyesen
megismerkedtem a fiatal koltével, s értesiiltem
arrél a tervérdl, hogy hozzdm intézett iidvozld
kolteményét a szinhdzban olvassa fol, amit a
renddrség nem egészen €érthetd modon meggi-
tolt. En azonban, éspedig jo német forditasban
olvashattam a kolteményt, s nagy 6rémomet ta-
ldltam benne, miivészi oromet és személyeset is
a baratsagos érziiletért, amely benne kifejezédott,
samelyben az ifji magyar irodalom érziiletének
kifejezését lattam. En is bardtot veszitettem el
tehat, mégpedig értékes bardtot, s 6szintén gya-
szolom 6t”. Ifj. Kubdn Endre kiss¢ dtformdlta a
levél szovegét, amelyet maga a cimzett, Hatvany
Lajos forditott magyarra, s a csliztatést, a durva
hozzatoldast ott kovette el, amikor a versfordi-
tdsra vonatkozo részt a kovetkezdképpen idézte,
Legészitette ki ,En azonban Franyo Zoltan igen
jo forditasaban olvashattam a kélteményt...”. A
Thomas Mann levelezését fel6leld vaskos kote-
tekben egyaltalan nem bukkan fel, nem fordul
el6 semmilyen Osszefiiggésben sem Franyo6 Zol-
tdn neve. A temesvdri Facla Konyvkiad$ gon-
dozdsdban, 1983-ban megjelent Hésok... kortdr-
sak cimii kotetében ifj. Kuban Endre tjrakdzolte
Jozsef Attila — és Temesvdr cim {rdsat, amelyet
anagy magyar kolt6 sziiletésének 75. évforduldja
tiszteletére irt, valamint Egy versforditds
margdjdra cimti visszaemlékezését a 6 orai Uj-
sag fészerkesztdjére, a miifordité Franyé Zol-
tanra. Jozsef Jolan, Szabolcsi Miklds, Lorinczi
Laszlo, Méliusz Jézsef, Grigore Popiti adatai,
irdsai alapjan roviden szdmba vette Jozsef Attila
temesvari kotddéseinek valamennyi fontosabb
szalat, aspektusat. A kolté apja, Aron losif
Féregyhazan sziiletett, s Temesvar peremén, a
Kardostelepen hunyta le 6rokre a szemét. Mind-
két irasaban ifj. Kubdn Endre az sem mulasztotta
el megemliteni, hogy Jozsef Attila Thomas Mann
lidvozlése cimi kolteményét Frany6 Zoltan iil-
tette at németre, s a sikeriilt versforditast Méliusz
Jozsef személyesen adta at a svajci emigracioba
kényszeriilt vilaghiri német ironak.

Az Aradi K 6zI6ny 1940. janudr 9-i szamaban
Jézsef Attila forditdsdban kozolte a finnek him-
nuszat, az ,,Erés var a mi Isteniink” kezdetd pro-
testdns zsoltart, amelyet Luther Mdrton irt.

Ugyanabban az esztenddben, 1940. augusztus
5-i szdmdnak 6. oldaldn jelentette meg a
Vuchetich Endre szerkesztette temesvéri Déli
Hirlap a kolt6-mifordité Rénay Gyorgy Jozsef
Atilla emlékének cimii tizenkétsoros kolteményt.

Markovits Rodion a Szabad Szé 1945. jilius
30-i szamdban Petdfit jdtszottunk Jozsef Attildval
Buddn cim( hangulatos frdsdban idézte fel J6zsef
Attilaval kapcsolatos személyes emlékeit. A Szi-

bériai garnizon sikeres szerzdje 1929-ben fol-
kapottsdga csicsan taldlkozott a fiatal koltével,
az ,,4j Petdfivel” Hatvany Lajos Istenhegyi fti
villdjaban. Hatvany arra kérte Markovits Ro-
diont, hogy vigye le a hallgatag, vékonyan és
kopottan 6ltozott ifji poétat Szatmarnémetibe a
lapjahoz, a Szamoshoz munkatdrsnak. A Szegény
iro keservei cimii {rasaban, amely a Szabad Szo
1946. mércius 13-i szamdban latott napvildgot,
Markovits Rodion azt is megemlitette, hogy J6-
zsef Attila ,,szabdlyosan rongyoskodott és ¢he-
zett”. Markovits Rodion cikkei bekeriiltek
valogatott publicisztikai {rdsai 1967-ben, Buka-
restben, az Irodalmi Kényvkiadonal Paholybol
cimen megjelent kotetébe is.

A Maros és a Duna kozotti térségben a magyar
lira tragikus sorst klasszikusa szellemiségének,
irodalmi 6rokségének legfébb letéteményese és
dpoldja az 1972. februdr 7-én Lugoson megala-
kult Jozsef Attila Irodalmi Kor volt. A Temes-
parti varos magyar nyelvi tollforgatéit és iroda-
lombardtait tomoritd kozmiivelddési egylet tobb
rendezvényt szervezett a névado kolto tisztele-
tére. Ezek sordbol kiemelkedett az 1975-ben, a
koltd sziiletésének 70. évforduldja alkalmabol a
Virosi Miivelddési Haz nagytermében megtartott
szavaléverseny ¢és emlékmiisor. Ugyancsak
1975-ben a Lugosi Szakszervezetek Miivel6dési
Hiza keretében jott 1étre a Szép Sz Kozmiive-
16dési Egyesiilet, amelynek keretében, ugyan-
csak a Jozsef Attila személyisége €s életmiive
irdnti kegyeletes hodolat jegyében, szinjitszo
csoport és dnképz6kor is tevékenykedett. Az 6n-
tevékeny egyiittesek iddvel felmorzsolddtak, be-
sziintették miikodésiiket, mig a Jozsef Attila Iro-
dalmi Ko6r 1990. janudr 30-an — szerintiink el-
sietetten! — nevet valtoztatott. Szivbdl fajlaljuk,
hogy a lugosi kézmiivel6dési kor vezetdsége és
tagsdga onként lemondott a magyar lira egyik
legkivédl6bb klasszikusdnak veretes nevér6l,
amelyet kozel két évtizeden 4t biiszkén és mél-
tosaggal viselt.

A Temesviri Allami Magyar Szinhéz fenndl-
lasanak fél évszdzada alatt az 1958-59-es sze-
zonban mutatott be Jozsef Attila-misort s az
1979-80-as évadban vitte kozonség elé a Kései
siraté Jozsef Attildért cimii irodalmi Osz-
szedllitdst. Vendégszerepelt Temesvdrott is
1980. oktdber 18-an Rejtelmek, ha zengenek
cimf, Jozsef Attila szerelmes verseibdl és le-
veleibdl dsszedllitott pédiummisoraval Addm
Erzsébet, a Marosvésarhelyi Allami Szinhdz
mivészndje is. Az eléadd est hanganyaga le-
mezen is megjelent.

Az 1989-es romdniai véltozdsokat kovetden
régionkban sem esett tilsigosan sok sz6 a Ha-
zdm, az Eszmélet, az 0da, Ars Poetica s a tobb
tucatnyi lirai remekmi alkotdjarol, Jozsef Atti-
larél. Némelyek a bukott kommunista diktatirak
hivatalos bértollnokaival keverik — szindékosan
vagy tudatlansdgbdl — dssze a magyar lira hal-
hatatlanjat. Nem Jozsef Attila és hithli, meggyd-
z6déses baloldali elvbaratai felel3sek mindazért,
ami Eurdpa keleti felén 1917 illetve 1945 utdn
bekovetkezett. Feltételezhetden tovdbbra is
konokul azt vallotta és hangoztatta volna: ,,En
nem ilyennek képzeltem a rendet...” A tdrsa-
dalmi igazsagtalansagok és egyenl6tlenségek
megsziintetése, felszdmolasa pedig természetes
vagya, torekvése a mindenkori hatranyos hely-
zetl, kizsdkmdanyolt néposztalyoknak. Jozsef
Attila a szegények, az elnyomottak, a tarsadalom
szdmkivetettjeinek poétdja volt és maradt, akinek
a szdma naprdl napra nd, gyarapodik. Szildrd
meggy6zGdésiink, hogy révidesen Jozsef Attila
verseskotetei mind stirtibben fognak lekeriilni a
konyvespolcokrdl. Erthetd, hogy a vadkapitaliz-
mus feltételei kozepette hatalmas vagyonra szert
tett ijgazdagoknak, akiknek nagyobb hanyada a
kozelmault ,,elvtarsainak” sorabdl keriilt ki, ide-
genkedve s borzongva fogadjak az olyan kolte-
ményeket, amelyeknek kezddsora cselekvésre
mozgosit: ,,Dontsd a tékét, ne sirdnkozz...” J6-
zsef Attila mozgalmi koltészetének idGszerlisége
is visszatérGben van. Lirdjanak egyetemes értékid
és érvényli gyongyszemei pedig novekve fé-
nyer6vel tindokolnek a magyar irodalom
égboltozatan.

SZEKERNYES JANOS

ARMOS LORAND

Forgo

Agytdl a gépig fordul az ember
monoton rakja a kis pénzt félre

s odalenn olajos szép vallat kita
karva zakatol hej haj a toke
jozsef attilam a pesti kddosben
igy dohogunk 13dd régi a néta
hajt ma ma éjjel is hajnali fényig

6 minket s minddnket a sziikség

Irodalmi
Jelen
Konyvek

I)K

Puskel
Péter:

Emléklapok
a régi
Aradrol

Tartalmaban és
nyomdai kivitelezésé-
ben egyarant kivételes
mi az 1885-1945 ko-
zOtti Aradrél. Kozel
négyszaz tételbdl allé
illusztraciés anyagat
korabeli fotok, plakéatok,
képeslapok alkotjak. A
varoskép kialakulasa-
nak meghatarozé idé-
szakardl, mara mar el-
tlnt varosképi elemek-
rél, emlékmvekrél nyujt
aszo szoros értelmében
is képet tobb évtizedes
kutatas eredményeként
a szerzd, az illusztraci-
o6khoz csatlakozo, olykor
esszészerl szoveg a
Maros-parti telepilés
torténetének, kulturaja-
nak alapos ismeretét ta-
nusitja. Az Emiekiapok a
régi Aradrdla magyar-
sagtudat apolasa szem-
pontjabdl is kiemelkeds-
en fontos munka.
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Jozsef Attila, Gat utca 3.

Létezik olyan szellemi nagysag, akinek mar a
nevével is bajba keriiliink, ha beszéliink rola.
Minden tanulmanyirénak természetesen Jozsef
Attila, a kovetkez6 emlitésre lehetne Jozsef, mint
Arany Janos utdn Arany, Ady Endre utan Ady.
Csakhogy Jozsef Attila azon kevés magyar kol-
t6k kozé tartozik, akit soha nem emlitettek vagy
irtak le csak a vezetéknevén, igy, hogy ,,Jozsef”.
Valahogy nem lehet, valahogy igy nem értjiik,
kirdl van sz.

lgy hat engedtessék meg, hogy a hivatalos jo-
zsefattilazas stir ismételgetése helyett inkabb
Attilanak nevezzem 6t, nem bizalmaskodasbol,
hanem mert életében is legtobben igy hivtak. S
tiszteletem jeléiil véletleniil sem fogom szemé-
lyesen megszdlitani sem magdzolag, sem tege-
z6leg.

Kok

Budapest, kilencedik keriilet, Git utca. A
Thaly Kdlmant és a Berzenczeyt koti dssze, a
Mesterrel az elsé parhuzamos utca. Bizony meg-
valtozott J6zsef Attila utolsé léptei Ota a ,,varos
pereme”. A ,kissé csatakos kiilvaros” — ahogy
Aprilis 11. cimii versében {rta — még megjarna,
,»,az uccan vidam jasszok logtak / s még vida-
mabban verekedtek” — ez mar nem lathatd, csak
egy barna bérili szépség korzozik, kimért 1ép-
tekkel, az utca sz€lén pedig dreg Mercédeszt sze-
rel egy fiatal férfi. Bérhazak, egyen-kormos vagy
leddlt vakolattal ugyan mutatkoznak, a félig le-
dézerolt fél focipalyanyi volt proletartelkek
viszont Gj épitkezések kozeledtét jelzik. A kitort
ablakiivegek altaldnos uralma ez. Kiilvérosi a
kornyezet tarka szinkeveréke is, volt keresztény
L4zér-rendi templom, ami ma kacskaringds be-
tlikkel felvésett arab imahaz, Jehovista féimate-
rem ¢s utcai téritdk, roma lakasbérldk tilnyomo
tobbsége. Valahogy mégis, most is ez a jozsef-
attildsnak érzett kiilvaros, s még elképzelhetd,
hogy itt estelente megjelenik, mint Attila ver-
sében ,,a szivekben nagy esti béke”. Mert hat
érziink-e valamiféle békés romantikdt a mai va-
16di kiilvarosban, a teszkOk, osanok, molkutak
arnyékaban?

Kapcsom Attildhoz azt hiszem tobb, €l6bb,
mint mas klasszikushoz.

Elészor kisgyermekkoromban mesélte nagy-
apam révfiilopi testvére, Nagy Lajos, hogy 6 sze-
mélyesen ismerte Jozsef Attilat. Mivel a dolgok
szerencsés alakuldsdnak koszonhetden 1973-ban
késziilt egy radioriport Lajos batydmmal, a ,,Ba-
latoni Bolcs™-csel, igy sz6 szerint leirhatom a
nekem is elmesélt torténetét: ., Igen, volt itt REv-
fiilopon (t. i. Jozsef Attila), mert volt egy bardtja
itt nekije, Lakatos Péter Pél, aztan ahhoz tobbszor
eljottek. Ott a sz6l6hegyen a pincéjiiknél volt
egy kis lakds, aztdn ottan nyaraltak, pihentek.
Taldlkoztam vele tobbszor is, s6t beszélgettem
is vele, ha kinn voltam a héz el6tt, s mikor meg-
lattam Gket, hogy jonnek. (dr. Zakonyi Ferenc,
ariporter kérdése: Tudta-e hogy milyen nagy kol-
t6?) Tudtam, hogy koltd, koltd, de ugye a Lakatos
Pali is irkalt verseket, meg ezt meg azt, de csak
olyan gyiivé-mend poéta volt és azt hittem, hogy
Jozsef Attila is csak olyan, mint
a Pali. KésGbb aztan tudtam, mert
ugye olvastam a nagyon értékes
dolgait. Aztdn a sorsardl is hal-
lottam, meg féként arrdl sajndl-
kozva vettem tudomast, hogy ele-
mésztette magdt, a vonat ald fe-
kiidt.”

Edesanyam Balaton-parti vasu-
tas csalddban sziiletett. Egyszer
elmesélte nekiink, hogy a negy-
venes évek elején egy balon ta-
lalkozott azzal a csenddrrel, aki
Attila holttesténél, a sin mellett
6rkodott. A hatésag embere fur-
csa dolgokat regélt. ,,Ne hogy azt
higgyétek, hogy dngyilkos akart
az lenni... Atkutattam a ruhdjat,
megtaldltam néla a Pestre valtott
vonatjegyét. Aki utazni akar, az
nem 6li meg magat. A jegyét so-
kdig Oriztem a kabatom zsebé-
ben!”

Gyermekkorom 7 évét, 1952 és
59 kozott (négytdl tizenegyig) ott
tolt6ttem, ahol Attila életének leg-
meghatdrozébb személye, aMa-
ma sziiletett, Szabadszallason. Itt
Attila is gyakran megfordult an-

nak idején. A katolikus tisztelendd bacsival s a
ministransokkal mi is itt vonultunk karacsonyon-
ként betlehemezni — tébbek kozott Attila versét
szavalvaAdjon Isten, Jézusunk, Jézusunk... Attila
anyjanak egyik testvére a vasat melletti utcdban
lakott és hazahoz egy nagy lohere tabla tartozott.
PScze néni eladta a lekaszalt takarmanyndvényt,
mi is vevdi kozé tartoztunk sz616 mangalica ma-
lackank etetése okan. Besz¢Elds kedvében egy al-
kalommal a néni elmondta, mennyire sajnéltak,
hogy Attildt nem tudtak Szabadszallason tartani,
barhogy kérlelték, neki dllandé ,,mehetnékje” ta-
madt. ,,Egyébként nagyon j6 gyerek volt”.

A koltéknek, tgy tlinik, nincs szerencséje ev-
vel a kemény lelkd, poros telepiiléssel: Petofit
kis hijan itt verték agyon, amikor képviseld akart
lenni, Attildnak pedig itt-tartzkoddsakor halt
meg ¢desanyja a tavolban, Pesten.

Valamelyik ldmpafényes este, amikor a sza-
badszallasi dllomdson rokonunk érkezésére var-
tunk, a bejove vonat egy id6s férfit halalra gazolt.
Csak aldesett vagy ugrott szerencsétlen, sohasem
tudtuk meg. Tobben zokogtak a sokktdl. Akkor
mar ismertem Attila tragikus sorsat, a hasonl6sag
rank nehezedd stlya — hiszen itt Attila is jdrt s 6
is igy végezte —, nehezen volt feledhetd. Az is-
kolaban persze csak Aludj el szépen kis Baldzs!

Onnan htsz kilométerre, Kunszentmiklds
nagykozségben 1959-t6l 66-ig, a legmutatva-
nyosabb szocialista id6kben tinédzserkorom felét
amiiveldési hdzban toltottem, aminek homlok-
zatdra piros nagy betiikkel felfestették: JOZSEF
ATILLA KULTUROTTHON. Igen, csak igy
ATILLA, egy t-vel, két 11-lel, mint egy reform-
kori zeke. Egyetlen vezetd értelmiségit sem za-
vart a kiiras. A gimndziumi irodalomérakon J6-
zsef Attila azonos volt a szocialista koltészettel,
igy Attilat kicsit belengte az unalom. A radiobol
munkdsmozgalmi induldk harsogtak, példaul a
Mondd, mit érlel... korusmd, Attila versének
izzadtsdgszagl megzenésitése.

Aztan a févarosba keriiltem, immar 35 évvel
ezeldtt és éppen a Ferencvérosba, ahol Attila fia-
talsagat nyomorogta végig. A Dési-Huber rajz-
szakkorben E A. E. tandrunk — egy a volt Szoci-
alista Képzémiivészek koziil — sejtelmesen csil-
logd szemekkel tobbszor elmesélte: 6 még kons-
piralt Jozsef Attilaval! Hogy miként és hogyan,
sohasem mondta, igaz, nem is kérdeztiik.
Kénnytizenei lemezeken Jozsef Attila verseket
¢énekelt fiilbe a radid, Koncz, Sebd, Hobo hol
érzelg6s, hol népies vagy dl-faragatlan forméjaba
oOntve.

Képzdmiivészeti fdiskolds koromban 3 évig
szeptemberenként egy honapig Makora, a leg-
szebb alf6ldi mezGvarosba jartunk miivésztelep-
re s bandukoltunk rajzmappéval a honunk alatt
Attila iskoldja és szobra el6tt. Attila szelleme itt
is kisért azzal a j6 érzéssel, hogy Attila ebben a
nagy, lapos varosban néha még boldog is volt.

gk

Tehét induljunk el cél irdnt, Ferencvaros, Gat
utca 3., Jozsef Attila sziilohaza... A kornyék is-
merds: a sziiléhazra nézo kertes bolcsGdébe, a
Thalyba hordtam 3 évig, nap mint nap, Soma
gyermekem. Minden alkalommal oda s vissza-
menet keresztiilvagtunk a Ferenc téren, amelynek

Itt sziiletett Jozsef Attila

tobb hdzdban is lakott a
csonka Jozsef csaldd. Ezen
kiviil még szamos hely 1¢-
tezik a Ferencvarosban, ami
Attilaék emlékét 6rzi. A
Helytorténeti Gytijtemény
fényképkidllitdst rendez ez
évben Jozsef Attila nyomd-
ban cimmel, €s a keriileti j-
sdg legutébbi szdma felso-
rolta, hogy mely épiiletek
johetnek széba ezzel kap-
csolatban. 37 (!) cim szere-
pelt itt, a régi Soroksari tti
szappanos lizemtdl kezdve a
lak6hdzakon, tomegszalld-
sokon, iskoldkon, kocsma-
kon 4t a Mester utcai valahai
Vildg moziig és keriileti kor-
hézakig.

Bizony, akkor mi is
egyen-kinézetd és egyen-
dohos szagili bérhdzak sora
kozott kigyoztunk a bolesd-
déig. Attilaék emléksarkai
pont egyenldn mocskosak
voltak a tobbi hazsarokkal.
A 15 éve indult keriilet-
rehabilitdcids program,
amely a Ferenc korittol in-
dult a Haller utca felé, most
kezdi betenni — egyébként
nagyon latvanyos és kultu-
ralt—14bét Jozsef Attila volt
vilagaba. Lebontjdk a diile-
dezd régi bérhazakat, és
modern stilusi lak6hdzakat
htznak fel helyiikre. Aki az ezerkilencszaz hu-
szas-harmincas évek proletar-vilagat akarja lat-
ni, siessen, most még johet, tiz év milva ez mar
csak fényképekrdl lesz tanulmanyozhatd!

A Gatutca hirmon emléktabla, még mindig a
,magyar proletaridtus nagy koltdjének” tituldlva
Attilat. Az élet kis léptékben konnyen viltozik,
atablak viszont nehezek, hat maradnak. Az utcai
front kitort iivegli, omlott, firkélt, mint a szom-
szédos hazaké. A 18-as kaputelefon szamat meg-
nyomva beléphetek az udvarra. Szabvanyos fe-
rencvarosi bérhazudvar ez, némi zolddel, csak
az emlékszoba ajtajan vetddik ki fény, igy
konnyi az emeletes hazban az emlékszobdt meg-
taldlni. Természetesen a foldszinten, ami egy
szappanfézdnek akkor e
illett €s jart.

A sziil6haz belsé udvara

kabb a Jozsef csaladrol, aztan a tobbiben Attilardl
s €lettorténetének tobbi szerepldjérél. Minden
szobdban fejhallgatok lapulnak, vdrva a nagyon
érdeklédok két fiilére, de a mivelt teremdr is
jartas Attila sorsdnak titkaiban és szivesen tt-
baigazit.

Egyetlen dologgal nem békélek csak meg,
hogy az €letrajzi kidllitdsnak miért kell cimet
adni? Mire j6 a felcimkézés? Gyorsan eldontom:
az ESZMELET ttvonalat nem fogom keresni,
szdndékosan keriilve a koncepcidzus Jozsef
Ariadné fonalat. Ovatos vagyok: Attila miiveivel
soha nem tettek j6t a skatulyazo vagy zaszlora
irt vezéreszmék.

gk

A bejarati ajto iive-
gére mintdzva mar az
udvarrdl olvashaté egy
sz6: ESZMELET Be-
1épés eldtt sejthetd,
hogy itt tematikus kidl-
litdsba toppanok, ha az
eszmélet TELEM-
ZSE-re valt, vagyis az
ajton beliil. Frissen fel-
tjitott az emlékkidlli-
tas, a jegy kétszdz, to-
longds nem lesz, egye-
diil vagyok a fiatal te-
remdrrel. Egy kisebb

Amint azt atéltik
1990-ig, nagyjabol a
rendszerviltds idejéig,
Jézsef Attilat a kommu-
nista-szocialista ideol6-
gia, esztétika sajatitotta
ki. Pedig hat Attila ese-
tében — Gjra és Ujra ta-
nulmanyozva élettorté-
netét — nagyon bonyo-
lult Gt vezetett a szocia-
lista eszmék felvallala-
sahoz, a vallalastol a
meghasonlott visszavo-
nuldsig. Tudjuk, szemé-
lyes ismeretségek, ba-
ratok, bardtndk, sajat

nyomorusdgos életének
alakuldsa, a nincstelen,
kizsakményolt munka-
sokkal vald szolidari-

¢és két nagyobb
szoba az egész,
sanagyobb szo-
ba sem tdbb 8
négyzetméter-
nél. Itt sziiletett
Attila, s laktak
még e helyt par
hénapig. Ugy,
mint eredeti la-
kasbol csak egy
taldn eredeti fa-
likat szerény-
kedik a bejdrati
ajté mellett fe-
hérre festve, az-
tdn szépen talalt
fotédokumentu-
mok sora kovet-
kezik. Az elsé
szobdban legin-

A Gat utcai emléktabla

tdsa vezette a baloldali
elvek harcosaihoz. Egy
lehetséges 1j eszme megcsillandsa batoritotta,
hivogatta, ami a reménytelen helyzetbdl ki-
vezetheti Gt, esetleg szeretett orszagat... Két-
ségbevonhatatlanul nagyszerti, mar klasszikus-
nak szdmité versek sziilettek Attila ezen ér-
zéseibdl és az eszmébdl.

Aztan bekovetkezett a nagy csalddds a moz-
galomban és elvtdrsaiban.

Elgondolkodtatd, hogy a magyarorszagi szo-
cialista-kommunista eszméknek a hiszas-har-
mincas években két nagy formdtumd miivész-
harcosa volt: a képzémiivészetben Derkovits
Gyula, a koltészetben Jozsef Attila. Mindketten
a Part tagjai lettek és jellemzé médon mindkett6t
rovidesen ki is penderitették onnan, mondhatni
kiutaltak 6ket. Komoly, konok szellemiségiik és
tehetségiik, a nem elég ,,vonalassiguk™ ugyanis
nem viselte el, hogy a Part dltal megkivant agi-
taci6s-propaganda gépezet primitiv fogaskere-
keivé valjanak.

Folytatasa a 7. oldalon
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Folytatas a 6. oldalrol

Jellemzé momentumként foghatjuk fel azt is,
hogy e két nagy alkotd személyesen soha nem
taldlkozott egymassal.

Olvasva Attila miiveinek sordt, magunk is lat-
hatjuk: koltéi fejlédése, kibontakozasa nem a
munkdsmozgalmi pontndl érte el végpontjat és
csticsat, pedig ezt dtven éven dt szerették volna
elhitetni veliink. Ennek vagya, a bizonyitds erd-
teljes szdndéka megteremtette még a célirdnyos
szoveghamisitdsokat is. Példdnak okaért, ha ke-
ziinkbe vesziink akdr egy 1956-0s vagy 1975-0s
Jézsef Attila kotetet és elolvassuk az Engem te-
metnek cimi vers utolsé szakaszit, igy szol:

., Emlékem egyre merevebb lesz.
Egy spicli rabok homlokdra,
siromig setteng s jo kutydmat
nem uszithatom tobbé rdja.”

A rendszervéltozas utani (pl. 2002-es, Osiris
Klasszikusok) javitott szovegi kiadasok idevagd
sorai szint vallanak: a mozgalomba passzold
»egy spicli” — eredetileg egyszertien ,,valaki”
volt. Vagy a Munkdsok vers utolsé két sorat igy
ismertiik:

»-.. @ munkdssdag majd a sotét gydrra
szegzi az Ember voros csillagdt!”

s ldm, 1dm, az 1j kia-
dasbdl most kideriil,
hogy a voros csillag ,,0n-
tott csillag” volt erede-
tileg. Hat igen, a moz-
galmi szdndék... noha
Attila lelkében a kizsa-
rolt munkasokkal vald
egyiittérzés Gszinte lehe-
tett, soha nem propagan-
disztikus.

Az egyszerl ¢s sze-
gény emberekkel vald
torodése, a kozos sors-
vallalds 6haja, a haza
irdnt érzett felelGssége,
tépelédése mar elsd kol-
t61 szarnyprobalgatdsai-
nak alappontja ¢s alap-
feltétele. 1922-t61 kezd-
ve a csonka-Magyaror-
szag tragédidja sirt fel
verseibdl és a hazdért
valo aggddasaval fejezte
be életmiivét 15 évvel
késébb. Szive szerint minden éhezd, nyomorban
vergddd paraszt, proletdr, munkds, koldus orvosa
lett volna, hogy vildggé kidlthassa kinjukat.
»1gazi voltom kiizd§, emberi szeretet” — irta
Divdnyon fekszem... cimii versében. Kidltani a
hatalmasoknak, a pénzeseknek, maganak végsé
soron a teremtd Istennek, hogy mindezt miért
engedi?

A Mama osszefirkalva

Az életmii kéziratok, levelek, fotok formajaban

Ujabb elhallgatott alapkébe botlunk: Attila Is-
tenhitébe. Nem beszéltek nekiink rola, pedig el-
valaszthatatlanul k6tddik Attila lelkéhez. Attila
sziintelenil bibliai képekkel, hasonlatokkal for-
dult alegnyomorultabbak felé, a tarsadalom leg-
elesettebbjeinek probalta visszaadni az élethez
nélkiilozhetetlen remény érzését, mint a ke-
resztény Megvalto. Ha kell sajdt szenvedésének
aran, annak felmutatdsaval, versbe rendezésével.
Attila életmiive a Megvaltd szenvedéstorténeté-
nek dnmaga atélt, izekre szedett, az lrds proza-
janal erésebb, 1élekbemetszd lirdja.

Istennel val6 parbeszéde az elsd verseit6l az
utolsokig kisérte Attila életét. Hol fohdszkodott,
hol csak kérdezett, hol felelt Isten helyett, hol
karomolta a Teremt6t. Mindent tett, amit a szen-
vedd Fitl az Apdval tehet, hogy aztdn utolsé évé-
ben Gjra megbékélve fordulhasson felé. Attila
végiil komolyan gondolta: a kommunizmus esz-
méjét a tizparancsolattal kellene és lehetne dssze-
egyeztetni. ,Por és Istenpor vagyunk™... elmél-
kedik egy versében ugyanerrdl.

Proletdr életmii-kisajatités... A két habori ko-
z0tti legszenvedélyesebb, legistenkdzpontibb li-
raképvisel6jének lehetne kisajatitani Attila kol-
tészetét. Epplgy a magyarsag, a szétszakitott ma-
gyar nemzet legmélyebb, legmagyarabb liriku-
sanak bélyegezhetnénk ezen iddszakban. A ni-
hilistdk, anarchistdk kothetnék csokorba meg-

legszeretettebb személyrél, a Mamardl — aki
megtévesztésig hasonlit az egyik kinagyitott
fotén Tordcsik Mari szinészndre. Szappanf6zd
Aron apdrdl, akinek — valljuk be — lelketlen
tavozdasa a csalad széthullasat okozta, orok
lelkibetegségre itélve Attildt. Testvérek fotdi és
élettorténetiik dokumentdcidja, Attildt segitd,
patrondlni, gydgyitani vagy éppen gétolni
igyekvdk hada ldthaté itt egyiitt. Makai,
Tettamanti mellett Horger Antal agressziv
szegedi professzor tr.

Attila konyvtardnak jeles darabjai egy na-
gyobb fali tarlészekrényben sorjaznak katondsan.

A harmadik teremben aztdn kibontakozik va-
lami mds, a koncepcié: Attila Eszmélet verse
tobb feléllitott plexikre irva, egyéb életrajzi sz6-
vegek tdrsasdgdban. Hogy miért pont ez a vers
lett a szerencsés kivalasztott, azt a rendezd bi-
zonyara tudta. Megfejelte mindezt egy fal mel-
letti oltarféleséggel, ami kitaldlodott egy Y alakd
olvaséallvanybol és két kiilon falabra éllitott,
nem tudni perselynek vagy gyertyatartonak
szant... hm, snassz gyiimolcsostalbol. A legfébb
baj a koncepcidzus szobarendezéssel az, hogy e
kirakati dekordci6tél nem jutott kell hangsily
afontos dolgoknak, példdul Attila néhany eredeti
hasznélati targyanak. Alig észrevehetGen lapul
két toltdtolla, ceruzdja, irattdrcdja a kdnyves
szekrényben. Kiilon, iires ,,akvarium” aljdn dr-
valkodik Attila zseb-
6rdja, a levegSben és
padlén hemzsegd idé-
zetek folott, alatt, mo-
gott. A koncepcid
teszi még kisebbé és
labirintusabbd az
amigy is picinyke
helyet.

Szabalyos szellemi
ttondllassd fajul

feleld verseit €s irhatndk transzparenseikre nevét.
A tarsadalombdl kivetett, bomlott elméjtiek,
pszichopatdk magikus koltdjiikké korondzhatnak
Attilat.

Jozsef Attila azonban csak egyiitt, egy 1¢lek-
ben, eggyé font életmiiben igaz, amelyet minden
kisajatit6 torekvés megcesonkit és hazuggd tesz.

dokk

Itt all a sziil6haz falain az élet-
mii lathato része. Kéziratok, le-
velek formdjaban (még ha na-
gyobb része masolatban is) jobb-
rosszabb fotok életének tarsairdl,
mellék- és fészerepldirdl. A

&
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Graffiti Attila Ferencvarosban

azonban a koncepcio,
amikor a kidllitds ka-
talogus-szertiségét
Otszdzért megvasar-
lom. Egy j6zanul
megirt életrajzi is-
mertetd lapjai kozott
egy tucat egész olda-
las, semmitmondd
grafika zizeg. Ezektdl
otthon még csak (mea
culpa!) meg lehet sza-
baditani a kiadvanyt
¢s marad egy hasznal-
hat6 €letrajzunk. A fii-
zet végén azonban itt is a koncepcid gydz: bizo-
nyara, mert az Eszmélet versben van egy gondolat,
hogy ,,Kék, piros, sirga, Gsszekent / képeket
lattam dlmaimban / és Ggy éreztem ez a rend
“ — erre rdkattanva a katalogus tervezdje a
kiadvany végére betett 10 dokumentumfotét
a kidllitds anyagdbdl, az dbrdzolt sze mélyeket
felismerhetetlenségig Osszefirkalva! Csak
allok Gat utcai foldbe gyokerezett labbal!

Sajndlok minden koncepcidzus sallangot, a
kiallitas ugyanis ezen sallangok nélkiil is valéban
esztétikus €s eurdpai szinvonald.

Arra azonban j6 ez a konceptudlis kaland,
hogy elgondolkozzam, mi mindent lehet kezdeni
manapsag Attila szellemével, életmiivével a kis-
és nagy hazdban?

Attila konyvtaranak jeles darabjai

®gok

Lehet természetesen pozitiv és negativ irdinyba
elindulni, mint mindig.

Lehet és kell mindenek eldtt miveit olvasni.
Ajanlatos 0] kiaddsti konyvben €s tiszta szivvel.

Lehet taldlgatni, hogy az utolsé hirom év-
szdzad legnagyobb magyar lirikusai, vagyis Cso-
konai, Pet6fi €s Jozsef Attila €letét miért kisérte
torvényszeriien a nyomor, értetlenség, a baratok
elengedett keze és a tragikus korai haldl? Majd
weszmélni”: a kdvetkezé magyar évszazad bol-
cséjénél allunk!

Lehetne A ttila emléktabldit korrigdlni, a ,,ma-
gyar proletaridtus” és munkdsmozgalmi kisa-
jatitasoktol végre megszabaditani és soha tobbé
senkinek nem engedni kisajatitani.

Lehet még Attilaval takar6zni. Lehet, sajnos,
a févarosban, a keriileti hivatalos innepségen,
oktober 6-dn Jozsef Attila-verset szavalni és sem-
mit, egyetlen koszortt, egyetlen viragszalat sem
elhelyezni Knézich tabornok dombormiive ala,
sem a keriileti el6ljardsagnak, sem a keriileti po-
litikai partoknak. Mint ahogy ez megtortént a
tavalyi évben Afttila Ferencvarosaban.

Lehet hinni, Jozsef Attila szobra nem vélet-
leniil mereng Szabadszéllason a f6tér sarkaban,
ahol Petdfit majdnem meglincselték, s ahol
1956-ban magyar és proletdr vér folyt. Lehet
hinni, Jozsef Attila szobra nem véletlen iil Pesten
az Orszaghaz mellett, Rakoczi, Kossuth, Nagy
Imre tirsasigdban, ahol 1956-ban magyar és pro-
letdr vér folyt.

Lehet rajongdsbdl — bocsanatos blinként —
spontdn ,,ja ja jaja ” graffitivel kdszonteni a kol-
tét, mint az a Hogyes Endre és Knézich utca sar-
kan lathato, Attila Ferencvarosaban.

Lehetne végre megrakni Attila ,,nagy-nagy
tlizét” és melegedni mellette.

Lehetne az embereket szeretni Iélektdl 1¢lekig,
1élektdl a kis- és nagy hazdig, a tdvoli fold ten-
gerfenéki robajlasdig a Teremtd torvényei szerint.

Lehetne szeretni Jozsef Attila félelmetes sze-
retet-hidnyrdl, szeretet-lirr6l rajzolt kozmikus
térképének irdnytije szerint.

DinvEs LAszLo
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JOZSEF ATTILA-versek német és roman forditisban

Istenem

Dolgaim eldl rejtegetlek,
Istenem, én nagyon szeretlek.
Ha rikkancs volna mesterséged,
segitnék kiabdlni néked.

Hogyha meg szantdévetd lennél,
segitnék akkor is mindennél.
Alovaidat is szeretném

és szépen, okosan vezetném.

Vagy inkdbb ekeszarvat fogva
szdntanék én is a nyomodba,

a szikre figyelnék, hogy ottan

a vasat még mélyebbre nyomjam.

Ha cs6sz volndl, hogy 6vd a sarjat,
én zavarnam a fele varjat.

S barmi efféle volna munkad,
velem azt soha meg nem unndd.

Ha nevetnél, én is Oriilnék,
vacsora utan melléd iilnék,
pipdmat egy kicsit elkérnéd
s én hosszan, mindent elbeszélnék.
(1924)

An den lieben gott

Bleib du nur meinen Sachen ferne,
mein Gott, ich hab dich ja so gerne.
Ja, wirest du ein Zeitungsjunge,

ich hiilf dir schrein mit meiner Lunge.

Gesetzt den Fall, du wirst ein Landmann,
wie gern wiir ich dir zur Hand dann,

ich wiirde deine Pferde striegeln

und sie dir fiihren an den Ziigeln.

Ich pfliigte dann auch deinen Acker,
z0g hinter dir die Furchen wacker,
ich merkte, wo der Boden sauer,
und pfliigte dort noch viel genauer.

Und wiir die Flurhut dir beholfen,
so jagt’ ich von der Saat die Dohlen.
Was immer wiren deine Pflichten,
wir wiirden sie zu zweit verrichten.

Des Abends dann ich bei dir sésse,
ich lachte iiber deine Spisse,

ich wiird dir meine Pfeife borgen
und beichten alle meine Sorgen.

Forditotta: Engl Géza

Spleen

Halal teritsd ram kontosod, hisz fazom,
gonosz sz€lvész s vihar dil bennem ¢és siivolt,
a vagy-sakalsereg az égre foliivolt

s bis esten meztelen bérig megazom.

Saros hideg f6ld hiizza, szijja 1dbom,

a batorsagom is bizony inakba tort.

S rekedt torkom ha még keserves dalra horg,
ne hidd, hogy élet-ének zeng a szimon.

Mert jaj, bizony kék minden tagom s reszket,
szemem homélyos, tért, utat tévesztek
¢és fazom — nézd, Halal, hi mostoha fiad

Szeretne kopenyedbe burkol6zni,
mdr tigyse tudna vigan lobogdzni,
szegény, a lelke fazik s az €lettd] riad.

Spleen

Moarte, da-mi haina ta, caci imi e frig,
un vifor rau ma bantuie si e furtuna,
sacalii dorului tot urld-n urma

si gol cum sunt de ploaie-s ciuruit.

Pamantul rece-mi leaga pasul mic,

nu fac nici cu-ndrazneala casi bund.
Si-un cantec spart gatlejul de-mi aduna
sa nu crezi ca e al vietii imn slavit.

Cici, vai, sunt vanat peste tot si tremur,
vad ca prin ceatd, sunt buimac de vremuri
si imi e frig — vezi, Moarte, cum te chema

fiul tau vitreg. Da-i o-nvelitoare,
tot nu mai poate flutura in soare,
i-e frig la suflet si de viata teama.

Forditotta: Paul Drumaru

(Talan eltiinok
hirtelen...)

Talan eltlinok hirtelen,

akdr az erdében a vadnyom.
Elpazaroltam mindenem,
amir6l szamot kéne adnom.

Mar bimbds gyermek-testemet
szem-maro fiiston szdritottam.
Banat szedi sz€t eszemet,

ha megtudom, mire jutottam.

Koran vijta belém fogat

a vagy, mely idegenbe tévedt.
Most rezge megbanas fog at:
vdrhattam volna még tiz évet.

Dacbdl se fogtam f6l soha
értelmét az anyai szonak.
Majd drva lettem, mostoha
s kirdhdgtem az oktatomat.

r a a 4
Kései sirato
Harminchat fokos 1dzban égek mindig

s te nem dpolsz, anydm.
Mint lenge, konny lany, ha odaintik,
kinytjtoztal a halal oldalan.
Ldgy 6szi tajbol és sok kedves n6bdl
préballak osszeallitani téged:
de nem futja, mar litom, az id6bdl,

a tomény tiiz eléget.

Utoljra Szabadszalldsra mentem,
a hadak vége volt
s ez 0sszekuszalodott Budapesten
kenyér nélkiil, iiresen allt a bolt.
A vonattetén hasaltam keresztben,
hoztam krumplit: a zsdkban koles volt mar:
neked, én konok, csirkét is szereztem
s te mdr seholse voltal.

T6lem elvetted, kukacoknak adtad
¢des emléd s magad.
Vigasztaltad fiad és pirongattad
s lam, csalard, hazug volt kedves szavad.
Levesem hiitotted, fajtad, kavartad,
mondtad: Egyél, nekem nész nagyra, szentem!
Most zsiros nyirkot kdstol iires ajkad —
félrevezettél engem.

Ettelek volna meg’... Te vacsoradat
hoztad el — kértem én?
Mért gorbitetted mosdsnak a hatad?
Hogy egyengesd egy lada fenekén?
Ldsd, oriilnck ha megvernél még egyszer!
Boldogga tenne most, mert visszavagnék:
haszontalan vagy! nem-lenni igyekszel
s mindent elrontsz, te drny¢k!

A kolt6 szobra Ocsodon

Nagyobb szélhamos vagy, mint barmelyik nd,
ki csal és hiteget!
Suttyomban elhagytad szerelmeidbdl
jajongva sziilt, eleven hitedet.
Cigdny vagy! Amit adtdl hizelegve,
mind visszaloptad az utolsé dran!
A gyermeknek kél kdromkodni kedve —
nem hallod, mama? Sz6lj ram!

Vilagosodik lassacskan az elmém,

a legenda oda.
A gyermek, aki csiigg anyja szerelmén,
¢észreveszi, hogy milyen ostoba.
Kit anya sziilt, az mind csalodik végiil,
vagy igy, vagy tigy, hogy maga probal csalni.
Ha kiizd, hat abba, ha pedig kibekiil,

ebbe fog belehalni.

(1935)

VERSPATETES KLAGELIED

Das Leben fiebert hinter meiner Stirne,

du, Mutter, lisst mich ziehn.

Wie eine leichte, liederliche Dirne

dem Wink gehorcht, gabst du dem Tod dich hin.
Aus weichem Herbsttag und aus licben Frauen
versuch ich, dass dein Bild sich mir erneuer:
doch bleibt mir keine Zeit mehr, dich zu schauen,
ch ich verbrenn im Feuer.

Kriegsende war’s, mit Sorg und bittern Noten,
ich fuhr hinaus aufs Land,

denn in der Hauptstadt standen leer die Laden,
mein Budapest war wiist, wie ausgebrannt.
Auf dem Waggondach béuchlings in der Mitten
konnt ich mit Brot und Hirse heimgelangen,
fiir dich hatt ich sogar ein Huhn erstritten.
Doch du warst schon gegangen.

Ifjisagom, e z6ld vadont
szabadnak hittem és droknek
¢és most konnyezve hallgatom,
a szdraz agak hogy zorognek.
(1937)

(Poate ca am sa ma
fac pierdut...)

Poate cd am sa ma fac pierdut,
cum fiara-n codru-si pierde urma.
Am irosit tot ce-am avut:

azi urma nu mai scapa turma.

Trup fraged inca m-am cuprins
de un fum ce seacd ochii tineri.
Ma scoate lacrima din minti
afland ce s-a ales de mine.

Devreme, incoltit de sansa,
m-am dat de-a tumba pe maidan.
Ma-ncearcd un regret: puteam sa
mai astept vreo zece ani.

De-al dracului n-am vrut sa stiu

ce rost e-n vorba mamei. Las’ ca
orfan si vitreg, mai tarziu,

mi-am ras — cum altfel? — si de dascali.

Credeam ca tineretea mea
e-0 vesnicie-n libertate
si-acum ascult plangand prin ea
ecoul crengilor uscate.
Forditotta: Paul Drumaru

Den Wiirmern hin hast du dich mir genommen

und deine siisse Brust.

War einst dein Trost, dein Schelten gar willkommen,
ach, wie du liigest, ward mir nicht bewusst.

Du riihrtest meine Suppe, die mich nihrte,

fiir dich, fiir dich hast du mich grossgezogen

Jetzt schmecken deine Lippen feuchte Erde.

Wie hast du mich betrogen!

Wie du mich reust! Du brachtest mir dein Essen.

Wann bat ich dich darum?

Jetzt, da du gerade liegst, hast du vergessen,

wie du einst warst? Vom ewigen Waschen krumm?

Wie schon wire’s, wiirdst du mich noch einmal schlagen,
dass ich dir zornig wir und deinem Sterben.

Du Schatten, Nichtsnutz, wiird ich zu dir sagen,

kannst alles nur verderben!

Noch drger als das Gaukelweib der Gassen

bist du mir jetzt verlorn,

denn deinen Glauben hast du schndd verlassen,
den du aus Liebe jammernd einst geborn.

Was du mir gabst, muss ich vergeblich suchen,

in deiner letzten Stunde nahmst du wieder,

Dein Kind, horst du es nicht, hat Lust zu fluchen!
Du, Mutter, schrei mich nieder!

Doch mit der Zeit verschwindet die Legende,
und mein Verstand wird klar.

Das Kind, von Lieb verwohnt, es spiirt am Ende,
wie dumm und sinnlos seine Liebe war.

Denn jeder muss der Liebe sich entwéhnen,

so oder so, er wird an ihr verderben.

Er wird im Kampf, und, will er sich verséhnen,
an der VersGhnung sterben.

Forditotta: Giinther Deicke
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ORBAN OTTO (1936-2002)

Jozsef Attila

Férges lombjait hullatja az elme,

reccsen a tekintet, mint csupasz ag —
kurva és hiv( lelhet kegyelemre,

én nem, mig tudok emlékezni rad,

ahogy Iépsz: az (t, a toltés, a fak,

kinod, szégyened megroggyanva, térden,
fehéren megpattand koponyad;

s zokken, lassan tovabbkattog az éjjel.

Hogy a versért, a verésért, a csokért,
mindenért teljes élettel fizetsz,

és maga teste folott lesz a hohér,

ki nem lehet hohéra senkinek,

arcod romyjai alatt érzi meg:

elhagyja az utolsé rend, a szd is,

s langot nyel gorcsos torkod, nem vizet,
mert nincs a vildgon egy korty ivoviz,

csak a képzelet rongyadba bijt Florak

és termdfolddé rothad6 anyak,

kik te voltal, s kiknek nincs koze hozzad,
esd, tankcsikorgas és operdk

vonulnak végiil haldlukon &t,

s az eltdtott sz4j megvigyorogja a vadat,
hogy rajtad felejtette mosolyat.

Sajat stilyod roppantja 6ssze hatad.

A sorsodat érzem, mely Osszetorte
arcod, mikor oly stir( lett a fény,
hogy raszaradtak az erd6k a foldre,
mint a sziilénék combjira a vér —
mind aki €I s nem kinjaval beszél,
elhazudja, hogy arcra bukni latott,
ki embertelen esték idején

se tudtdl mast: az emberi vildgot,

mely Ggy viseli magzatat, a rendet,
iszonyd €s vilagszép gyermekét,

hogy haldlaval értelmet teremthet,
kiilonbet, mint a lepke testeké —

az dlelésben megfogant gyokér
gyonyort nevel és hajlékony hatalmat.
Eletiinknek egy 6raja megér

annyit, hogy hidnyaba belehaljak!

Valtozat
a tizennyolc éves
Jozsef Attila témdjara

A kozmosz éneke, 1923. A szonett-
koszoru hatodik szonettje

A holdas fények rajta, mint a kertben —
ez még az ifjisag koltészete,

melyet nem aggaszt, hogy magot vet-e
vagy mérget adagol egy-egy szonettben.

EL, és 6rillt romét leli ebben.

Vildga test, €s testtel van tele.

Dics6ség, hogy 6 vetkozteti le,

€s gy verseli meg, hogy senki szebben.

O istenek sugdrzo bujasiga,
mi szebb, mint az ifjlisig butasdga?
Mennyi romlandé dru! Mennyi lang!

Ez még a fejtetére allt vilag,
kiviil a festmény, cim és képkeret benn:
,Vilagbogarkak szirnya csdkra rebben.”

Jozsef Attila
analizise

A szenvedés lenne a kules a koltészethez? Kattan az ajtézar,
benyitunk: a 1élek, mint a szétdobalt lakds, honnét sietve tdvozott
a lako; egymds hegyén-hdtdn a gyermekévek, kudarcok, szerel-
mek; szellem hogyha jdrt is ott eldttiink, kihzott a kuleslyukon.
Jozsef Attila 6riilt napléjaban semmi magyarazat arra, hogy egy
rogeszmés beteg hogy frhatta meg az Odat? Kit nem kiildétt vissza
a boltba az anyja? Kit nem vertek dssze ostorszijjal a Fold poros
udvardn? A 1élekbavér divanydn csak a koreset fecseg. A vers az
emberi elme hibdtlan mikddése; a szikrdz6 folismerés, hogy a
részletek milyen jol dsszeillenek ott, hol a haldltdbor tilterhelt
parancsnoka pihenésképpen rézsat metsz; mas széval a jo meg a
rossz fogaskerekekként kapcsolddnak dssze, €s a mérték mindig
mi magunk vagyunk, akik hol meghunydszkodunk, hol 1dzadast
toltlink a térténelmet mozgatd motorba... A sejtek alvildga persze
kénkoves haldlt g6z6l ki, s mind nyilvdnvalobb, hogy semmi esé-
lyiink azzal szemben, amit korunk divatja szerint az alkatrészek
végtelenébdl allo épitékészletnek gondolunk, de a vers kikiszik
a barlang szdjan 4t a napvildgra, és meghozza a hirt, hogy az
emberi fajta javithatatlan; 6 maga roncs, de esze még mindig a
szabadsdgot, e szeszélyes tigrist szeliditi; és a hatdrtalan sotéttel
megrakott tehervagon lassan mozgdsba jon, csikorognak a csontok
és a csillagok, s arcunk f616tt egy vasutaslampa Napja, fiiliinkben
a fii hullamzo harsogdsa, az évszakok hangsulyaval tagolt beszéd.

Medve Andras — Székesfehérvar, Jozsef Attila utca, mészko,
1971

A foltamadas receptje

,,FOl, ol ...”; aramiités ért Jozsef Attilanal;

nem a fiistolgd sziv, a koltészet, a képek —

a hang volt ismerds, az driilt 1égszomj:

,,fol, fol ...”, azutdn harom pont, és semmi magyarazat...
Ez lenne a vers? Amit a kalandor fehérje almaban beszél?
A vérrel és folddel bemazolt képzelet,

e primitiv biivésztriikkokkel dolgozé vardzslo

erésen koncentrdl, mig egyszercsak, odanézz, folrepiil,

s hidba, hogy csak a tolldiszét tdncoltat nyavalyatoréstdl,
valami titkos dramlat csakugyan emeli,

ahogy a halal tudata a halhatatlansag értékét,

vilagnagy tizemcsarnokka bdvitve az Gssejtek rozzant
fészerét...

Sotét, sotét, ragyogjak a didergd csillagok,

mig fol nem csap a félapos tlizvész, a fényes cafolat.

Taldalkozas
eqy szellemmel

Attila, lenge szellemek
kozott is vékonypénzi arva,
vallcsontod fehéren mered
a szégyentdl sotét vilagba.

A fekete talpfakra rogysz,

a csillagok sinére fekszel:

repiilsz és mégsem tavolodsz —
csak halott vagy, de nem oregszel.

Kozelrdl ismerlek, tudod.
Etus szemében imbolyogtal.
Szerettem unokahugod,
meztelen teste volt az oltar,

melyen langolva dldozott

a tlizimado fiatalsag.

A csalad csondben atkozott,
és félre fordult a rokonsag.

Rég kihiilt botrany. Hol van 6?
Ahol vad szerelmem irdnta.
Ifjisag, szépség és erd,

akdr egy gyulladt fog, kirdntva.

En szemre amiigy megvagyok,
bar rokkant és 6tvenot éves,
de ha csillagom f6lragyog

¢és korotte minden sotét lesz,

€s szétrohad bennem e roncs,
a hajdan tigristesti allat,

s lepattan rélam az abroncs,
vendégiil 1athatnal tendlad,

a se-fonn-se-lenn semmiben,

mely életedben is hazad volt,

hol az igen-nem-nemigen

tengere liiktet, s nincs szilard pont,

csak az a szakadt véres ing
testeden, a szarszoi cstirben,
mig léket kapva még kering,
majd elsiillyed a Fold az tirben.

Folkel a sinekril

Koltozz a mivelhetd csillagokba!
Ott tdn nem a gazember a nyerd.
Csillagnal csillogébban hajnalodna
szemed el6tt a zeng6 fényerd.

A kdnehéz kin is csak atlebegne

a szorongastol fuldokl6 szoban,

s a torténetnek mintha célja lenne,
nem csak megesne tompan, ostoban.

Meérgeidet, vilag tobbé nem inndm,
féképp nem hanytato politikat.
Szamiizetésem végso végein, 1am,
az ép elméhez mondanék imat.

De szerelmem, e surrogd madarszarny
b6romhoz ér, és megborzong a csont.

Nagy bolondsag, hogy arva segithet az drvan —

izz4suk mindent foléget s leront.

J6 volna élni még? Jojj, sziv, segits fol,
oldozd le 6sszevérzett ingemet!

Egy fiistcsik emelkedik ol a sinrdl —
azt nem temeti el, ki eltemet.

*A szerz6 A koltészet hatalma cimi kotetébdl
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Banyai Jozsef — Debrecen, Jozsef Attila Altaldnos
Iskola, mészko, 1968

Az oldalakat osszeallitotta:

PoNGRACZP. MARIA

culum vitae-jében olvasom ,,... versem,
Tiszta szivvel a cime, igen nevezetessé

valt, hét cikket irtak r6la. Hatvany Lajos az
egész habord utdni nemzedék dokumentu-
mdnak nyilvdnitotta, nem egy izben a , kései
korok szdmara”.”

Ennek a cikknek a torténete a kovetkezo:

Mér nem tudom, hogy mit mondtam J6-
zsef Attildnak, amikor a Nincsen apdm, se
anydm cimi fiizete 1929 tavaszan megje-
lent, de annyit tudok, hogy Attila egyszerre
csak félbeszakitott, és arra igyekezett rd-
birni, hogy megirjam, amit mondtam.

—Nem irhatok, fiam, hiszen még jogerés
itélet alatt vagyok, s mig nem kapok am-
nesztidt, nem irhatok a magam nevén.

— Hat irja meg dlnéven, Laci béicsi, vagy
névteleniil!

Mire tiirelmetleniil tettem oda:

—J6, majd megirom.

Attila megérezte, hogy kibavot keresek,
s lecsapott ram:

— Most, Laci bacsi, most, most!

Valdsaggal az frasztalhoz iiltetett, papirt
tett elém, s én, mialatt 6 a vallam fol¢ hajolt,
irni kezdtem az aldbb kovetkezd kritikat:

,Mindig kultdrfélényrdl hallunk. Arrdl
a szeretd dpoldsrdl, mellyel hazank talen-
tumait a kultuszkormdny dédelgeti, s amely-
re, fme, most a talentum maga adja meg va-
laszat. Versben, amely igy hangzik:

Nincsen apdm, se anydm,

se istenem, se hazdm,

se bolcsém, se szemfedém,

se csokom, se szeretém.

J 6zsef Attildnak 1937-ben megirt Curri-

Kortarsak vallomasaibol

ILLYES GYULA

In memoriam

Nem tudok most réla irodalmi
szempontb6l besz€Elni. Félordja kap-
tam halala hirét, rogton azzal, hogy
emlékezzem meg réla itt a Nyugat
hasdbjain, azonnal, mert a lapot mar
nyomjak. Még el se hittem, egész va-
lommal még meg sem értettem, s
mdris képviselnem kellene a gyaszt.
Fél 6rdig csak dlltam az ablaknak
ddlve, a végén vettem észre, hogy a
konny végigfolyt az arcomon. Még
nem a koltét sirattam, masként fog-
juk azt megsiratni. A barétot? Ifja-
korunkban j6 bardtok voltunk, aztdn
eltavolodtunk egész mostandig, mi-
kor vidékre utazasa elGestéjén ma-
gahoz kért, s déltdl estig, feloldva s
feledve minden ellentétet, félreér-
tést, ismét gy voltunk, mint hajda-
naban. A szenvedd embert siratom?
Vagy a keserliség buggyan ki, az 6n-
vad, hogy rajta sem segithettem, a
tehetetlenség keserve, hogy most
mar sose segithetek? Nem az iroda-
lom gyészat fejezhetem ki, nem egy
folydiratét, hanem csak az enyémet.
Seztis csak igy, ahogy egy szornyi
hir hatdsa alatt az els6 pillanatban.

Kortérsak, bajtarsak, eszmetdrsak
voltunk, s mégis, szinte kegyetlen
szantszandékkal, mennyi kinzo el-
lentétet vetett kdzénk a sors: a leg-
szornytibbet, melyrdl még besz€Elni
sem tudok, épp az utolsd esztenddk-
ben. Szenvedtiink egymds miatt, s
mégis baratok voltunk. De mit je-
lentett ez, mi értelme volt ennek?
Most majd teljes egészEben térez-
hetem, most, hogy 6 mar semmit
sem érezhet beldle. Minden halal
vad az €16k ellen, akik még birjak
az ¢letet.

O kezdettSl fogva csak ldzzal bir-
ta, a gyermek vad makacssagaval,
diihkitoréseivel, elragadottsagaval,
azzal, hogy nem fogadta el, semmibe

HATVANY LAJOS

JOZSEF ATTILA
Ilyés Gyulanak

Minket, Gyuszi, szeretni kell

s engem tdn jobban s lthatobban.
Ki vassal szerelmet mivel,

az foldet mivel parasztsorban.

Mi f6ld vagyunk, s ha meghalunk
minket nem is kell eltemetni,

de addig addig el kell minket

az istenek eldl szeretni.

Igy egymis nélkiil kédorogva
fojtott diihiink az égbe szall -

s a fojtott diih az isten lelke

s az isten foldet nem kapal.

(1928.,1929. v. 1930)

vette az életet, a sajat magaét is. A
kolté 6benne annyira megvetette a
vilag dlvalosagat, hogy ez az ereden-
déen koltdi szemlélet végiil érzék-
szerveit is meghdditotta. Beteg volt,
de én betegségét dtmeneti dllapotnak
tartottam, olyasfélének, mint az ih-
letet: ezt mondtam neki az utols6 ta-
lalkozasunkkor is. Orvosai menthe-
tetlennek mondtak. Holderlini sors
var rd — gondoltam ekkor, még min-
dig 6nzéen az irodalomra gondolva:
arra, hogy mit adhat még az embe-
reknek ez a rendkiviili, a fdjdalom
legmagasabb csiicsaira jutott 1élek.

Rendkiviilit adott eddig is. Mind-
ezt a korai, ifja haldl fényében még
tisztdbban latjuk. Most ldthatjuk
majd, hogy mindig milyen meredé-
lyen jart. Vibrald, nyugtalan miive
hirtelen kerek egész lett: a haldl zo-
mdnca, mely szivarvdnyl6 burkot
von koréje, egységesnek mutatja:
minden darabot helyére tesz ben-
ne, s mindent vildgosan kiemel.
—Mennyi érték — mondjuk majd, mi-
kor az egészet szamba vessziik, ami-
kor majd a koltét is el tudjuk siratni.

De én hasztalan akarnam, hogy
mast sirassak benne, mint az embert:
ez volt a legfontosabb. Hogy eltorpiil
minden veszekedés, harc, ellentét,
még elv is, ami mindennek célt
adott, amellett, hogy 6 meghalt. Még
vitdra is 6t becsiiltem legjobban. Mi-
nek a sz6 mar?

—Meg fogok halni — mondta, mi-
kor elvaldskor konnyezve dsszedlel-
keztiink.

— Ordogot halsz meg — feleltem
vigaszul neki, tréfdsan, de magam
is kénnyezve. Hozzdtenném most,
hogy miivei révén lelke sohasem fog
meghalni. De ez sem vigasz.

(1937)

Jozsef Attila korul

Harmad napja nem eszek,
se sokat, se keveset.

Hiisz esztenddém hatalom,
hiisz esztenddém eladom.

Hogyha nem kell senkinek,
hdt az 6rdog veszi meg.
Tiszta szivvel betorok,

ha kell embert is 6lok.

Elfognak és felkitnek,
dldott folddel elfodnek.
S haldlt hozo fii terem
gyonyorii szép szivemen.

Attol tartunk, hogy az a kultira, melyet
hivatalos bel- ¢s kiilfoldi palotdinkban
tanitanak, s azok az éllitlagos tehetsé-
gek, akik azokban kifejlettek, mtiveik ha-
tasaval egyiitt mar rég porladni fognak,
amikor ez a vers még sz6lni és beszélni
fog egy letort ifji nemzedékrdl, amely a
hédbort utdni korszakot Magyarorszdgon
végigélte. A jovendd Hyppolite Taine-je ele-
ve megkapja folmentését az all, hogy aprd
emberi adatkdkbdl rovogassa egybe kataszt-
r6fdinkbol fejlett és katasztréfainkban fej-
16d6 szerencsétlenségiinknek torténetét. Az
a fiatal koltd, aki leirta, hogy hisz eszten-

dejének roppant hatalmat el kell adnia, aki
tiszta szivvel betor, €s ha kell! — embert is
6l —, aki gy elkidltotta nyomorg? ifjlisé-
gunknak énekét, az négy dacold strofaba si-
ritve elirt minden szornytséget a historikus
elél. De ez a vers nem csupan dokumentum.
Hanem vers is, mégpedig a legjavabol.
Azoknak, akik magyarost akarnak, nos, hat
magyaros is!

Tiszta, mint zsolozsma, ¢és hetyke, mint
kdromkodds: igazi magyar ének.

Jozsef Attila nevét meg kell jegyezni. Mar
csak ezzel a tizenhat sorral is gondoskodott
réla, hogy a magyar szazadok el ne feledjék.

Apr6 kotetének az a valdéban korszakos
koltemény adta a cimet: Nincsen apdm, se
anydm. Hatvan oldalon f16ttébb nyugtala-
nul ficankos asszocidciok csapkodnak a ko-
tetben. De a fiatal koltd egyes darabjaibdl,
melyeknek stréfdi olyan erdvel teljesek,
egyeldre mintha még hidnyozna itt-ott az
Osszetartd er — amint azt néhai jo Bedthy
Zsolt mondand, az egység, a kompozicio.
Mégis a vibral¢ dalok kozt mindeniitt olyan
képek, fordulatok, szakaszok, hogy az em-
ber orommel kidlt fol: Ejnye, be tehetséges!
Ime, ez a diékqs moka:

Hosszii az Uristen,

rovid a szalonna,

nyavalyds a szegény ember,
mintha gazdag volna.

Ez a transzcendentdlis borzongis:

Jéglapba fagyva tejfehér virdg,

Elvalt levélen lebeg a vildg.

Es a magyar anyaf6ld fidnak ez a sze-
relmes esengése a n6hdz, hamisitatlan ag-
rarvallomds:

Orizlek kéré tenyerekkel:
biizafoldekkel, fellegekkel.

Jozsef Attildnak tulajdon lelke, sajit sz6-
ldsa és kiilon kotése van. Minden, még rime-
Iése is, nem keresettiil, de bizarrul egyéni. S
hogy e hetyke fiti vad bruegheliségétdl, be-
tydros hejehujdzasatol, suhanci fiittyétdl mi-
lyen hatalmas skélat fog at egészen a meleg,
s6t animalis gyongédségig, azt tan a legjob-
ban a Fiatal asszonyok éneke bizonyitja.”

A cikket befejeztem, boritékba raktam,
megcimeztem a Magyar Hitlapnak, s Attila
futott bedobni a levelet. Meg is jelent par
nap milva névteleniil, 1929. majus 26-an.

(Megjelent Hatvany Lajos: Harcold betiik, irodalmi
tanulmanyok cimii kotetben, Gondolat Kiado, 1981.
Vilogatta és szerkesztette: Hatvany Lajosné)
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ENDRE KAROLY
Jozsef Attilahoz

Ott vagy mdr te is a kokénykék egek
Tavoldban s verseid a fellegek.

Teremtd érzést szivtak fel egykoron

S es6znek béven, most és mindenkoron.

Litomasaid valoként izzanak,

Pordlyével az dlmodott pillanat

Itt hat k6z6ttiink, tettiikkel elériink,

Kar, hogy ¢letedben nem vagy itt mivéliink!

Miért nem fonhattuk karod szorosan
Miénkbe? K6z06s erdnk szazszorosan
Lendit mar viadalrdl viadalra,

Mint téged a szabad vagy dalrél dalra.
Miért is kellett oly kordn elesned,

Epp neked, ki szavad a tettekre felesket,
De kdzben beszakadt a vékony palld
Sulykolt lelked stlya alatt, szovalld!

Hogyan hirdetted a vdros peremén:
Sorsunk fordul. Mar id6 — s nem remény —
Munkal! De a nyomor, korhadtsag szdja
Mér megrdgott. Hal6 vildg bossz(ja.

Zasz16hordd! Az uralkodé jogot
Homlokodra siit6tték mint tdlyogot!
Dorongolt a szokvany, 6sag tildozott,
,»,Nagyon fdj” — zokogtad a latrok kozott.

Bolcsdd lidércei, vészes fellegek
Tortek agyadra, 6tvaruk ellepett,
Kérforgdsuk vad irama kivagott
A szikrazo trbe. Csak ez vilaglott.

Mert hazdd tjra bakok és pecérek
Cibaltak véres hindrba. Megérett
A leszdmolas ordja. Nem késik!

S nem volt erdd az utolsé 16késig.

Elhasadt Ened. Kettévalt. Szamadd

Feled felkelt s meggyilkolta ldzad

Feled. Vas-szin t€l... Vonatkerék... Szdrszo...
Uttord harchoz rettenetes zarszo.

Tizenhat év telt el. Mar nem a vitak,

Hés rohamokra fonddé hoplitdk

Valljak az elvet. Tttekben elériink,

Kidr, hogy nem vagy itt, éltedben, mivéliink!

majd 1929-1949 kozott a temesvari kereskedel-

mi érdektestiiletek fotitkara volt. Ebben a
minoségben talalkozott Jozsef Attila édesapjaval. Ezt
az epizodot idos koraban sem felejtette el. 1980
marciusaban tett vallomasaban, mely Pongracz P.
Maria A Parnasszus o6lében cimi monografiajaban
jelent meg, tobbek kozott a kovetkezo torténetet
elevenitette fel. Ehhez csatoljuk Jozsef Attilahoz irott
versét, amelynek keletkezési datuma 1952.

I !: ndre Karoly, kolté 1914-t6l banktisztviselo,

Egy érdekes epizod

Jézsef Attila apjaval a Gyarvarosban taldlkoztam. Akkor mar
akereskedelmi és iparkamara levelezd tagja voltam és részt vettem
az adofellebbezési bizottsdgokban. Ez nagyon fontos megbizatés
volt, mert kisembercken tudtam segiteni. Bar nagyszerd in-
kasszansaim voltak, volt mindig hdrom-négy tulajdonos, aki nem
fizetett idejében. Jozsef Attila apja is ezek kozé tartozott. Hozza
személyesen mentem el, hogy meggydzzem arrdl, ki kell egyen-
litenie a torvényes kotelezettségeket.

A hdz, ahol szappanf6zdéje volt, ma is ott all a Bega-kanyarban.
Sz¢&p, romantikus helyen. Ott laktak a timdrok is, akik végig a
Bega mentén, kifeszitették, és tigy szdritottdk a béroket... Nagyon
keményen dolgoztak. Jozsef Attila apjanak megmagyaraztam,
hogy csak 1gy kaphat segitséget tdliink, ha kiegyenliti kont6jat
és sikeriilt is rAvennem erre. Persze nagyon panaszkodott nekem,
a kiskereskeddk sorsa meglehetdsen nehéz volt. A Gydrvarosban
volt egy masik szappan gyaros, egészen e kis miihely kozelében,
aki belépett egy nagy konszernbe, igy hitelt kapott és ke-
reskedhetett, és egyre inkdbb a héttérbe szoritotta a kis magdn-
keresked®t...

Sokszor akartam mar {rni errdl a talalkozasrdl. De hianyzott és
még mindig hidnyzik a bizonyiték. Az a kis nyugta, amit az ad6
kifizetése ellenében kapott, és aminek médsolata biztosan meg van
valahol az irattdrban. Sohasem volt id6m, hogy utdnajdrjak ennek.

FEJTO FERENC

A haboru utani
magyar irodalom

(részlet)

A Szép Sz6-t harman szerkesztjiik, Jozsef Attildval és Ig-
notus Pallal. Jozsef Attila— ezt nem szivesen mondom Geldtte,
de a tdrgyi igazsdgnak tartozom vele — az ifjabb, a habora
utani nemzedéknek kétségkiviil legkivalobb koltéje. Harsany,
hdnyaveti, Villonosan cimkés versekkel tiint fel sok évvel
ezeldtt, egy szabadjdra hagyott ferencvérosi proletdrgyerek
zaboldtlansagaval tort be az irodalom szalonjaba:,, En, Jozsef
Attila, itt vagyok!” Hogy ,, Nincsen apdm, se anydm,” ezt a
szornyli magdnyossagot és kivetettséget oly pattogd ritmus-
ban, oly jokedvi frissességgel, nem is panaszolta, hanem
hencegte, mint a kisgyerek, aki jatszopajtasat csifolja, ujj
hegyezéssel:,, Nekem meghalt egy nagymamdm, neked nem.”
Furcsa ellentét volt élményeinek komorsdga, s verseinek ba-
jos, idilli, jatékos hangja kozt. A humor és jokedv villandsai
ma is vissza-visszatérnek verseibe, de koltészete mindinkdabb
tagult és komolyodott, megtanulta osztalyanak szocialista
ideoldgidjat és senki nalanal 6tvozottebb és valasztékosabb
versekbe nem faragta ezt az ideoldgidt: a torténelmi materi-
alista fogalmakat, a szoftizéseket Ggy olvasztotta verseibe,
mintha csak arra teremtddtek volna. Filozofikussa emelte
politikai koltészetiinket: elégikussa s elmélked6vé, férfiassa.
Kéltészete leglijabb szakaszaban emlékeinek s vagyainak mé-
lyében turkdl, az ,,anya” misztérium zdrat feszegeti s pszi-
choanalitikus jellegii, emlékezd s szerelmi verseket ir: cso-
dalatramélto, hogy a sz6 1élektani értelemben véve, alvilagi
Gitjairdl, mindig erds logikai szerkezet(i hibatlan zengésti, sa-
laktalan versekkel tér vissza.

Ignotus Palrdl viszont éppenséggel nem mondhatnam,
hogy Jozsef Attildhoz hasonl6an, belebocsatkozik alvildgi
kalandokba. Minden iz€ben racionalista természetii &, essz€i-
ben, értekezéseiben, nagyszabasi hirlapi cikkeiben és bira-
lataiban nagy szenvedéllyel kiizd a targyilagossagért, fana-
tikusan a tiirelemért, indulattal az igazsagért. Polémikus 1ény,
¢leteleme a harc s nem is tudnam, mit tenne, ha nem volnanak
zavaros mondatok s 6nmaguknak ellentmondo tények és 1é-
nyek a vilagon. A vilagszemlélet, amely harcaiban vezeti, a
liberalizmus¢, de amelyet mar a szocidlis felel6sség tudata
hat 4t...

Folyoéiratunk megalapitdsdra az a kozos kivansag dszton-
z0ott, hogy a humanizmus, a reform, a liberalizmus €s szoci-
alizmus eszméinek visszaadjuk régi ragyogdsat s tisztasd-
gukat, megfontoljuk egy szintézis lehetSségeit, éles harcot
folytassunk az ifjabb ¢és idGsebb nemzedék opportunizmusa
és defetizmusa ellen, s kritikaval illessiik az elharap6dz6 fo-
galomzavar terjesztdit... Egy mondatban: szabad, bator, nem-
zeti irodalmat akarunk egy szabad, jol berendezett, miive-
16désre, haladasra képes €s biiszke orszdgban. Intéger magyar
demokraciat akarunk, s er6nk szerint kiizdiink érte...

1978 decemberében
kiildte el nekem Hau-
serné Borus Rozsa,

Hauser Arnold vilaghi-
ri miivészettorténész

felesége, a Magyar Te-

(Megjelent, a Szép Szd, 1937. novemberi szimdban)

c,<TBaratsag volt koztunk”

Komlés Aladarral Pomogats Béla beszélgetett

levizio irodalmi adasa-
nak szerkesztoje A szd-
zad nagy tanii cimi
kotetét (Minerva Konyv-
kiado, Budapest, 1978),
mely az esztendok so-
ran készitett interjukat
tartalmazza. A nagy
tanik névsoraban:
Dienes Valéria, Duczynska
Ilona, Franyo Zoltan,
Hauser Arnold, Kom-
los Aladar, Lukacs
Gyorgy, Molnar Antal
és Tolnay Karoly neve
szerepel. Komlos Ala-
darral, Jozsef Attila
egykori baratjaval Po-
mogats Béla készitett
beszélgetést. Ebbol idé-
ziink egy részletet.

(PoNGRACZ P. MARIA)

—A bécsi évek utdn professzor tir hazatért Ma-
gyarorszdagra és egyike lett a magyar irodalom
vezetd kritikusainak. Hogyan foglalkozott a Nyu-
gat nagy nemzedékével, Adynak, Babitsnak a mii-
veivel?

— A Nyugat nagyjairdl Az iij magyar lirakony-
vemben frtam, mely 1928-ban jelent meg. Nem
volt ez irodalomtdrténeti munka, élménybesza-
mold volt, terjedelmes essz¢, nem kellett kuta-
tdsokat végeznem hozzd, mert hiszen a Nyugat
nagyjainak a koltészetén ndttem fol, dllandd
olvasmanyaim voltak...

(-.)

— Ebben az idében mdr Budapesten élt pro-
fesszor i, és elhelyezkedett az irodalmi élet moz-
galmaiban. Hogyan folyt akkor ez az irodalmi
élet, milyen korok voltak? Tudjuk, hogy a kdavéhdz
volt a kézpontja, az otthona ennek az irodalmi
életnek. Milyen irodalmi kavéhdzak, torzsasz-
talok vezették, irdnyitottdk ekkor az irodalmi élet
mozgalmait?

— Valéban kdvéhdzakban gyiilekeztiink, rész-
ben azért, mert nemigen volt megfeleld lakdsunk.
En pl. Az iij magyar lirdt még egy fiitetlen h6-
napos szobdban irtam. A legnépszertibb irodalmi
kdvéhdz elsdsorban a Centrdl volt és a Magyar
Korona az Andréssy 1t elején, ahol Osvit a Nyu-

gat munkatdrsait fogadta, és voltaképpen szer-
kesztette a Nyugatot. Azutdn fontos volt a
Szimplon kdvéhdz, ahol Kassdk tanyazott, a Ma-
zeum kavéhaz, ahol egy idében Babits koriil
gyllt 6ssze a Nyugat munkatdrsi gdrddja, a Japan
¢és az Abbazia, ez Zsolt Bélanak volt a torzska-
véhaza, és neki mindig megvolt a maga udvara,
a Japanban Nagy Lajos, Jozsef Attila ildogélt,
volt még tobb is, de minek soroljam fol...

—Milyen volt ez a kavéhdzi élet?

— Az irok részére itt nem volt kotelezd a ren-
delés, a Magyar Korondt délel6ttonként ellepte
a Nyugat munkatdrsi garddja: volt, aki rendelt,
volt, aki nem, a tulajdonos elnézte, hogy rendelés
nélkiil is ott toltjiik az egész napot. (Kozbeszolds:
irodalombarat volt?) Ugy latszik igen.

— Ezekben a kdvéhdzakban gyiilt éssze a
Nyugat mdsodik generdcioja. Professzor iir az
0 kritikusok is lett.

—Hogy a masodik nemzedék kritikusa lettem
— ezt én nem tudtam, ez csak gy utdlag deriilt
ki. Nem volt bennem nemzedéki 6ntudat. A Nyu-
gat fiatal folytatinak éreztiik magunkat, nem
tudtam, hogy a masodik nemzedéknek, nemze-
dékiinknek kiilon sajatos irodalomtorténeti, s6t
részben torténeti szerepe van.

— Kik voltak ennek a nemzedéknek a tagjai?

—Szabd Lérinc, Marai Sdndor, Sarkozi Gyorgy,
Erdélyi J6zsef, Kodoldnyi Janos, Zsolt Béla,
Jozsef Attila, Illyés Gyula, Komor Andras, Mol-
ndr Akos — szerintem 1933-ig ez a nemzedék
teljesen egységes volt...

(— .?.Professzor tir milyen kapcsolatban dllt
Jozsef Attilaval? Volt-e ondk kozott valamilyen
személyes viszony?

— Nagyon szoros viszony volt koztiink,
1925-t81 1929-ig vagy 1930-ig. 1925-ben jott
haza Bécsbdl, és akkor kozds barataink, Gaspar
Endre stb. tandcsdra folkeresett engem is, €s attol
kezdve nagyon szoros, bensé bardtsag volt koz-
tiink. Volt olyan idd, amikor szinte mindennap
egyiitt voltunk.

— Valamilyen személyes emlékét fol tudnd-e
idézni Jozsef Attildval kapcsolatban?

—Tobbek kozt Jozsef Attilanak egy toredékét
tudndm idézni, négysoros versikéjét, amelyet
nem fejezett be, és amely igy szolt:

Szerették Ignotus Pali
Es Galamb Odon a tanar,
Szerette bdr6 Hatvany,
Es taldn Komlés Aladar.

(A televizi6 a beszélgetést 1973. november 8-dn
kozvetitette.)
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BAGVONI SZABO ISTUAN
Hidverék a Duna partjan

Zaldn Tibornak, hiddsz szomszédomnak, akinek nemrég korhid emelését
javasoltam az anyaorszdg kiré, de leszavazta

végre honositottam veretes szovegét mesterlevelemnek
keretbe még nem keriilt

de még oda keriilhet ha akad egy

hozz4 ill6 és tigyszintén veretes rama

hadd 14ssdk majd itt a Kiskoronaban

gy6z6djenek meg tagra nyilt szemi szomszédjaim

a rdm kacsintgato tetovalt pultos

az orosz katonabakancsot drusitd oreg szaki
a fekete selyemkarmantytis Jenci bdcsi is
postamester volt Marosdédan

s ragadt ra vajmi roman grammatika

,,Stim noi domnule stim noi’ *
somfordal hatra a fészerbe valahanyszor szoba keriil mesterlevelem
somfordal hatra de le nem vetné karmantydjat Isten maganak se!
egyszoval: le akarom gydomoszolni a kétkeddk torkan ramastul ezt a vacakot
mér pipomma ndtt mintha csaldnt 6nt6znék a havasi gyopar helyett
Jenci bécsi féltett viraga helyett

amit (magunk kozt szolvan) egyszer sem lattam polcain

vas hiiségkeresztet dédelgetd bélelt doboza koriil

ki negyvenben

egyediil a chilei szomszéd ahogy hivtuk 6 fogadott anno

mikor is gyerekestiil bezuhantunk ebbe a poros betonlakasba

zsebiinkben még az utols6-pecsétes ttlevelekkel

val6saggal bezuhantunk szallongtak is koriilttiink

a csorba palinkaspoharak a Che Gevara-kitizok s nadsip maradékok

és a mar kiszaradt kavézacc-por

meg a Salvador Allende-hanglemez szilankok...

fészek volt itt mondta a chilei szomszéd ahogy hivtuk

s bizton nem a réti sasra gondolt s tdn a turulra sem

pedig ragadt rd is valami magyar grammatika

de kit érdekelt...  j6 hogy vagyunk...

percre ra mintha égbdl sziiletett meg elsd dbudai 6tletem:
hidat épitek a magam hidjat at a betonfalakon

ki e kdvézacc-porbol ki a most mar rank is siit6 draga magyar nap al...
nem szivarvany-hiilyeséget dehogy!

igazi hidat hargitai kdbdl vasbdl és gerendakbol

ahogy az irva vagyon céhes levelemben

elvégre hidépité mester vagyok és itt a Duna

hol méshol ha itt nem

at a partba dongolt toronyhazakig
és a szobrot nem kap6 gyalogosokig
hidat!

a parton ficsorgd szobrokig

kért is a napok milva csomagolé szomszéd:

kiildjek utdna mesterlevelembdl

egy masolatot hadd bamuljak Dél-Amerikaban ezt az eurdpai
csodabogarat e céhlevelet

naluk egyfolytaban csak poncsokat szonek

nadsipokat kétozgetnek trillaba €s inkabb robbantanak

Allendét zeng6 dalokra ,hueva cancion chilena”**
emlékeztetett a hanglemez szilankokra de:

hidat 6k nem emelnek...

nem? nem értettem

nem, mert ott a hid olyan mint az ALOM

elindit s visz s6tétbenis ~ VAN s nem robbantja fel senki
visszavonulo serege tdn még comandante Allende sem
szentott a HID  nemde?  probaltam eliitni értetlenségem
de szerencsére messze jart mar kinn a Kiskoronabél

am a gond maga a honositas volt:

vittem ramatlan is azt a vacakot

gondos forditok draga munkajat vittem

akdrha dijra jogosult miinemet vittem

s mutattam: ime emberek draga hidverd véreim itt a bizonylat

mikor dtvette a karmantyts aktaszedd
arcomba vigyoritott az asztalok mogétti sor
hidészok féhiddszok vas- és aranylanchid-dijasak

tilhettek korben fene tudja
a masik minutumban mar egy égi mithelyben voltam
s gylrtam a hidat a hid-makettet a hidmaskarat

a hid-projektet ~ az Eurdpa-hidat
igaz hargitai sziklak nélkiil
marosvécsi gerendak nélkiil...
mogottem mutatd ujjukat emelgették a csoszogd karmantytisok
,,stim noi domnule stim noi”

és megtoldottak egy-egy félmondattal:

nem (igy van az uram NEM gy van az!

torockoi vaskenyér nélkiil

és fizettem és véllaim veregették:
kipostdzzuk majd Kipostazzuk!

és hetek multan érkezett mesterlevelem
a honositott a Kiskorona (volt Magyar Lajos) utcaba
srégvizavé az egykori zsinagogaval

latod apa latod mas itt a vilag
fogadott a jelvényeket palinkasiiveg-cserepeket és lemezszilankokat
soprogetd csalidom

masnap kibéreltem a Kiskorona utcai alagsort
lett mhelyem és remek cégtablim is

és postazhattam Dél-Amerikdba a csodat
mesterlevelem honositvanyat

tele félmondatokkal

lass csudat: azéta fél-hidakat épitek
indul6 hidldb-érintSket
kopogas-tompitott hidjardakat

égbe nyilo drotidegekkel

sziircsolo viz- és gazvezetékkel

indul6 sinpalyakkal

hivom rendszeresen hivom szomszédjaim
prébaljak ki 1épjenek rd nyugodtan
jojjenek ama epedezve vart hidavatdsra...

s ha jonnek volt mér ilyen

egyet nem tudok felfogni:

MIERT hogy hidam legvégén

valahol a meder kdzepe tajan

a mélység és magassag megalmodott talalkozasanal
torvényszeriien elnémulnak a cip6kopogasok

torlédnek még a filmfelvételrdl is a mozdulatok
akdrha rendre lezuhanndnak virdgostul valahanyan
le a forrdsba afolyoba  egyetlen tengeriinkbe

ebbe a vacak alagsori tocsolydba...

NEM tgy van az uram!
jottek a valaszok panaszomra
tudhatna: ez az orszag rend;jérdl vas fegyelmérdl hires
képzelje (s mar képzeltem is) mi volna itt

ha tton utfélen mindenki hidakat kezdene épiteni

NEM gy van az!

a tetovalt pultos tett pontot dilemmankra:
nézziik mit mond az {rés!
és néztiik:
Jelen hiddszmesternek a Hidtorvények értelmében
jogdban dll hidat épiteni irjak nevem és adataim utdn
Magyarorszag vizei — forrdsai, foly6i és tengerei — f61é
a meder kozepéig ...

x ok x
csillagdsz lett Bagyoni tr sz6lt rdm
az orosz bakancsokat zsirozé 6reg szaki a Bécsi ttrél
mit keres folyton a tiilso parton azzal a vacak tavcsével
ott is halra buknak ald a sirdlyok

igaz is mi a fenét bimulok folyton?
il mellém kis feleségem

mintha nem tudnd szegénykém

hany felénk indulé

tél-maddrropte hany fél-cip6kopogds
erre indul6 fél-hid vagy fél-élet

és hany fér bele ebbe a szemrésnyi fél-vilagba
félelmetes!

mi minden

(Budapest, 2005 janudrjaban)

* Tudjuk mi, uram, tudjuk mi! (romdn) 3
** Magyarorszigon a 80-as években megjelent propaganda-lemez: Uj chilei dalok. A lemezborité a Zrinyi Nyomddaban
késziilt.
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Jozsef Attila és csaladja sirja a Kerepesi temetében
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.---ULYy latszik,
tuléltem sajat magam”™

— beszélgetés Szasz Janossal —

gy életen at aktivan dolgozo ironak valdsagos tragédia szeme vilaganak elvesztése. Szasz
Janos jobbara maganyosan, de csak fizikai sotétségben él bukaresti otthonaban, hisz az
irodalom, a szellemiség, a hétk6znapok ugyanigy jelen vannak szobajaban, mint azelott.

— Az rés rettenetesen hidnyzik, ezért most fejben irok meg
dolgokat. Négy évvel ezel6tt elsorvadt a latéidegem, elvesztettem
szemem vildgat. Mondhatni, naphosszat fekszem az dgyamban,
gondolatban fogalmazom meg a mondanivalémat, aztdn ha al-
kalmam van r4, lediktalom. Iszonyatosan nehéz igy dolgozni, mert
az lenne az igazi, ha azonnal lejegyezhetném a dolgokat. Ezért
aztdn a gondolatok csapongasa miatt képtelenség évekre, hona-
pokra lebontva mindenre visszaemlékezni. Persze, nem irom, pon-
tosabban diktdlom idérendi sorrendben, hanem szabad gondolat-
és torténés-kapcsoldsok Gtjan, vagy bizonyos jelenségek dssze-
fiiggései szerint. Hat igy sziiletett meg az
onéletrajzi regényem, amely Az utolso e
oldal cimmel decemberben jelent meg a |
Mentor kiadéndl. Es szerveztek egy be-
mutatét Bukarestben a magyar nagykovet-
ség kulturdlis kozpontjdban. Képzelheti,
milyen fantasztikus élmény volt szimomra
kimozdulni a hdzbdl, egyszerre tobb em-
berrel, ismerdssel taldlkozni. Es nem csak
varni, hogy megszélaljon a telefon, vagy
csengessen valaki.

— Ugy érzi, elfelejtették az olvasck?

— Tavaly toltéttem a hetvenhetet, a két
kaszds évében jarok, ahogyan mondani
szokas, mégis, amennyit most birok dol-
gozni, az szamomra kevés, hisz annak
idején hosszl évtizedeken keresztiil
naponta jelentkeztem {rdsaimmal eldszor
az El6rénél, majd a Romdniai Magyar
Sz6ndl. Az olvasdk pedig megszoktdk a
napi penzumaimat. De ha az ember elttinik
a hasabokrdl, eltdinik az emberek emlékezetébdl is. En mar
megszoktam ezt, Gigy latszik, tiléltem sajat magam.

— Ez taldn til kemény megfogalmazds. De ha olvasckkal mdr
kevésbé tarthatja a kapcsolatot, az irdtdrsak eltdvolodtak-e Ont6l?

— Orokké voltak koriilottem frobardtok. Fiatal koromban Te-
mesvaron Markovits Rodionnal, Frany6 Zoltdnnal, Anavi Addm-
mal, Endre Karollyal toltottem hosszd id6t egyiitt, aztin Ko-
lozsvéron, ahol mesterem Gadl Gabor volt, mindjart belecsdp-
pentem az Utunkhoz, s itt Nagy Istvan, Horvéth Istvan, Asztalos
Istvan, Szabédi Laszl6 kdrnyezetében ndttem fel. Késdbb Bukarestben
Szemlér Ferenc, Méliusz Jozsef, Szildgyi Domokos, Hervay Gizella,
Bodor Pél, Galfalvi Zsolt volt az frétarsasig. Most egyediil maradtam,
mér Galfalvi is elment Marosvésarhelyre. O még jrt hozzdm, masok
alkalomadtan, ha Bukarestbe intéznek valamit, dltaliban meglato-
gatnak, példaul, volt itt LaszI6ffy Aladar, Fodor Sandor. S ha alaposan
lecsontozom a helyzetet, tulajdonképpen magamra hagytak. De ez a
vildg rendje. A szemem vildgdnak elvesztése miatt kikoptam a
dolgokbdl. Riaddsul olyan kevesen vagyunk, az én nemzedékembdl
mar alig maradtunk. Persze, nem torvényszerti, hogy az embert
elfelejtsék, de benne van az ¢letben. Az én barati korom vagy igy,
vagy gy, mindenképpen elment.

—Mennyire képes nyomon kovetni a kortdrs magyar irodalmat?

— Nagyjabdl tudom, mi torténik irodalmi berkekben, mert rend-
szeresen felolvassak nekem a Helikont, az Irodalmi Jelent, a fon-
tosabb irasokat a Korunkbdl, Latobol. Tudok Szilagyi Istvan dj
konyvérdl, tudok Fodor dnéletrajzardl, ami folytatasokban jelenik
meg, de meghallgattam a verseket is a 2003-as antol6gidbol.

—Es mi avéleménye az irotdrsadalmon beliili megosztottsdgrol?

— Attdl, hogy az ir6i tdrsadalom megosztott, az irodalom még
mikodhet. Az ir6 egy kiilon vildg, és nem hiszem, hogy ma akkora
szerepe lenne az iréi szolidaritisnak. Nyilvan egész mas volt a
helyzet a diktatiira éveiben, amikor kozosen kellett 1€legeztetni
az irodalmat, mint pemzetiség-fenntarté er6t. Akkor is, amikor
1968-77 kozott az lrszovetség titkaraként dolgoztam, meg ter-
mészetesen el6tte is. Akkor mindenkiben lobogott ez a tudat, az
irok jobban Gsszefogtak egymassal, mert az elnyomds szolidarissa
gyur. A szovetségnél én elsGsorban a magyar irodalmat, magyar
irékat és irodalmi lapokat igyekeztem partolni anyagilag, szel-
lemileg, utazasok megszervezésével.

Ma ellenben mindenki halad a maga ttjdn. Persze az is igaz,
hogy magdny nélkiil nincs irodalom, hisz az irodalom magdnyban
sziiletik, fiiggetleniil attdl, hogy az ré fejében azért ott lapul a
kozosség, amelyhez § is tartozik. Ott élnek az emberek. Az ir6
képzeletében nem redlis olvasok élnek, hanem az iddben €16 ol-
vasok talalhatbak, igy neki a korhoz kell szélnia. Most, hogy nin-
csenek kozos célok, vagy legaldbbis megosztottak, sajatosan kép-
lékeny helyzet uralkodik: az ir6 nem a mdsik ir6 kezét fogja, ha-
nem a kedveséét. Igaz, ezt régiek is fogtak...

—Gondolja, azirok tillzott politikai szerepvdllaldsa is siettette a meg-
osztéddsi folyamatot? Sok iro tobbet politizdl, mint amennyit alkot?

— Kérem, az antiszemitizmus vagy nem antiszemitizmus, a
rasszizmus vagy tolerancia kérdése tavolr6l sem olyan politikai
kérdések, amelyek elvonndk az {rékat az irodalomtdl. Ezek tulaj-
donképpen magvas lelkiismereti problémak. Azt én itt nem érzé-
kelem, hogy a tavalyi magyar kormédnyvalsag érintette volna az
irotdrsadalmat. Azt sem érzékelem, hogy az RMDSZ politikdja
befolyasolna a transzk6zEép nemzedék magatartasat. De azt tu-
dom, hogy Orban Janos Dénes mindenbe beleiiti az orrat, és jol
teszi. O olyan kéltd, akit minden érdekel, és ez a totélis koltd,
az eszményi koltd, ekoriil nincs hiba. Hogy neki megvannak a
kiilon stildris jegyei, az most nem szamit,
most az alapmagatartdsrol van sz6. De nem
hiszem, hogy 6t a politika elvonnd az
irodalomtdl. Tudom, Marké persze kivétel,
végiil is az egyetlen példa, hogy egy jo
kolt6 elment politikusnak. De nem sza-
balyszerd.

— Es taldn az se szabdlyszeri, hogy az
emberek ma valoban alig olvasnak irodal-
mat.

— Manapsag is, akdrcsak régebben, 6rok
kérdés, olvasnak-e az emberek vagy sem.
Azt hiszem, attdl, hogy Kertész Imre
megkapta az irodalmi Nobel-dijat, Erdély-
ben sokan nem ismerik regényét. Pedig még
nekem is felolvastdk. Sajnos, az irodalom
elvesztette a régi, megtartd szerepét, ami
nemzeti dntudatdban megtartotta az embe-
reket, kiilonosképpen itt ndlunk, de min-
deniitt az égvildgon, ahol a nemzeti érzést
elnyomtak. A lelket az irodalom tartotta az
emberekben. De hidba csokken az olvasasi kultiira, az irodalomra,
mivészetekre, filozofidra tovabbra is sziikség van, hogy meg-
értsiik a koriilottiink torténd eseményeket. Optimista vagyok, sze-
rintem, a sz6t nemes értelmében haszndlva, az olvasds divatja
vissza fog térni.

—A kortdrs irodalmi eseményeken kiviil még mi foglalkoztatja?

— Rettenetesen érdekelnek a kozosségi kérdések. A romaniai
magyarsag helyzete és roman—magyar viszony a mai napig fog-
lalkoztat. Amikor a hdbort befejez6détt, egészen masképp kép-
zeltem a romdn—magyar viszonyt, aztdn szornyd, mi lett beldle.
Evtizedeken keresztiil egy valdsdgos hideghdbort zajlott a hiva-
talos Magyarorszdg és a hivatalos Romdnia kozott. Most meg
magas politikai kérdés valt beldle. Azt mondjak, soha ilyen j6
nem volt a viszony a két orszag kozott. Csakhogy engem kevésbé
izgat a két orszag kozotti hivatalos viszony — persze ezt is lesem
—, de alapjaban, egy egész életen keresztiil a két nép egymds irdnti
érdeklddését szerettem volna felkelteni s pirhuzamosan ezt ser-
kenteni forditdsokkal, esszéirodalommal, ismertetéssel. Arra vagy-
tam, hogy az erdélyi magyar festéket megismerjék Bukarestben,
a févarosiakat Kolozsvaron. Itt kérem, arrél van szd, hogy amit a
masik csindl, ne hagyjon hidegen. Most pedig a két vonat szépen
elmegy egymds mellett, de 1ényeges kapcsolat nincs kozottiik,
csak futnak a sineken.

— Akkor ott tartunk, ahol a rendszerviltds elétt?

—Ez tiilzds, mert a fesziiltségek olddtak. Annak idején az [r6-
szovetségbdl épp tigy lehetett érzékelni a magyar—romaén fagyos-
sagot, mint barhol az orszgban. Feliiletes kapcsolatok persze pis-
lakoltak, de halovdnyan. Tny, a szovetségben nacionalizmus nem
volt, Zaharia Stancu elnok egészségesen, tisztan gondolkod6 em-
berként viselkedett, de sokat javitani a dolgokon nem lehetett.
Aztan 1989 utin megint megteltem reményekkel, akarcsak a
haborit kovetd években. De jott Marosvasarhely, a fekete marcius,
jott a Vatra, a bizalmatlansag. Probaltam utdna mindjart egy lapot
teremteni, amely romdnul sz6ljon a magyar dolgokrdl, de pénz
hidnydban csak egy szdmot tudtam 6sszehozni. Hidegen hagyta
mind az RMDSZ-t, mind masokat.

A magyar-roman viszonyon kiviil sokat foglalkoztat a szorvany
hétkdznapi élete, sorsa. Kérdem én, hol késik az a népbank, amely-
nek segitségével az erdélyi magyar gazda korszertisitheti birtokat?
Hol késnek azok a szérvanybeli bentlakdsos iskoldk, amelyek
megdvndk a magyar gyerekeket a beolvadastol? Sajnos, ezekre a
kérdésekre évek ota nincs felelet. Ha pedig olvasokat akarunk,
akik megismerjék irodalmunkat, a gyerekeket kotelez6 meg-
tanitani magyarul irni-olvasni.

— Ennyire kidbrdnditonak érzi a kinti vildgot?

— Innen bentrdl, a szobdmbdl is érzem, megint a félelem kor-
szakdban €liink, és ez borzasztd, megrenditd. Az emberiség mintha
tehetetlen lenne. Rengeteg a beszéd, a szénoklat, a terroristak
meg azt csindlnak, amit akarnak. Ez kiabrandito...

IrRuAZI JANOS

DANKULY CSABA
Csendben

Kilokték. Bele

a sotétbe. Azota emberteleniil
iiti (nem tudni, pontosan mit),
hogy (csak ezt) a masik oldalon is
meghalljk.

Vilasz nem jon.

Még vadabbul iiti. (Nem tudni
pontosan, mit.) Hogy (csak ezt)
talfeldl is meghalljak.

Vilasz nem jon. Jon

hogy...

Idénként lefdrad és
belehallgat egy kicsit
az itteni

csendbe. Csendben
taktikat
valtani. Atallni. De

el6bb még bepdlyalja
jol a tenyerét.

Na mit

Valakibél kiszakad. Es integet.
A jelre felkapjak fejiiket

a fejesek, és feliiti fejét
afejetlenség. Vagy

mindjart. Valakit lefejelnek.
Legaldbb jelképesen. Fej-
torés. Mered

a semmibe. Meredek.

(Aki kezdte, kezd dllitolag
most mar tényleg nagyon
idegesitd lenni. Valtig nem
hagyja abba. Szakad

réla a verejték. Nem okoz
neki fejtorést. Integet és
inget valt. Meg valt

mast is. A masik

kezével integet. Valltaskajat
16bélja, pedig az nincs is
neki, de attdl nagyon olyan,
mintha lenne. Es kozben

mintha enne, de kdzben

nem eszik, hanem csak messzi
van, €s nem latszik

jOl, hogy inkdbb csak

mind mond, mind mond, mind
mond... Vagy ordit? Mint
aki veszit. De mit. Kinek
integet és mond és mit. Kinek

integet és mond ¢és mit. Kinek
mit.) Kiben nem sistereg a
dinamit. Kit nem dob szét.

Az a méregerds

Beledobott hirom vagy

négy kockacukrot, az biztos, ha nem
tobbet. Nem kavarta fel. Nézte, hogy
oldja fel a fehéret a fekete. J6 kis
szinjaték. Vilagos, hogy nem

fog feloldddni itt semmi. En nem
tettem semmit

a kdvémba. Uresen ittam.

Hogy jobban érvényesiiljon

az ize. Az a méregerds kesert.

Heverd ki

Lebukott. Mert egyik csapds a mdsik
utdn érte. Erted. De aztan... (a fordulat el6bb-
utobb bekovetkezik, kiilonben

vége a mesének) ...felszinre

verekedte magat és erdteljes
csapdsokkal partot ért. Most visszaadja,
amit kapott! De mi is van

itt. Mi. Semmi. Tliz

a nap. Szélcsend. Pdlmafa vagy
olyasmi. Homok. Ki lehet

fekiidni széritkozni. Ez most

vice?

Nem.

El6bb pihenj, s csak utdna

akciézz. Heverd ki.

Igen. J6 fej vagy. Koros

koriil tenger. Amerre csak

fordulok... Szép.
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filmek altal uralt magyar piacra, hogy tdl

gyakran szentelne kiilonosebb figyelmet
a dokumentumfilmeknek. Talan a Fahrenheit 9/
11vagy a Kola, krumpli, hamburger tengerentili
és eurdpai sikere szolgalhatott buzditasként,
hogy Kocsis Tibor * filmjét is milisorukra merjék
tlizni a filmszinhdzak.

Kicsit furcsa volt latni, hogy a multiplexek
torzskozonsége a megszokott moédon todul a
pénztarak felé, és tigy vésarol jegyet, mintha ép-
pen a soron kovetkezd tucat-mozit kellene éppen
megnéznie, amelyrdl azt sem lehet tudni, hogy
van-¢ valamennyi kdze a val6saghoz, de azt sem,
hogy digitalis technikdval iiltették-e a mosolyt a
szerepldk arcdra, s hogy mi végett 16vik benne
egymdst halomra valami hatdrozatlan célért
kiiszk6d6 alakok? Azt észleltiik, hogy megy az
amegfelel6en felkészitett — manipuldlt — tomeg,
todul, mert 1atja, hogy plakétok szélnak errdl a
filmrdl, benne van a televizids hiradasokban, a
komoly és a komolytalan Gjsdgokban. Széval:
itt olyasmirdl van szd, ami mégiscsak: mend.

Kicsit bizarr élményként hatott szdmomra,
amikor — éppen egyik csikszeredai bardtommal
—elindultunk megnézni a produkcidt. Ez az eset
valamikor még novemberben lehetett.

Abban a sok mozit tartalmazd bolt- és kocsma-
hdzban, ahol folyton drakkal és drukkal hiilyitik
az embert, nem csak az a kdzonség varakozott,
amelyet ilyen helyeken megszokhattunk volt,
hanem vegyesen ldttunk ott kozEp- és fels6bb-
iskolds didkokat, pldzacicikat — nyilvdn —, és
nyugdijasokat is, és sok embert abbdl a ko-
z0nségbdl, amellyel esetleg a Miivész mozi eld-
terében szoktunk volt taldlkozni aSalé... vagy —
mondjuk — a Hideg napok vetitése elott.

Lassan kialudtak a fények. Valami el6zetest
jatszottak be a konnyen feledhetd kovetkezd heti
misorbdl. Diibordgtek a hangszérok. Coming
soon— ezt {rta nagy vilagito betiikkel a vasznon.
Aztan megmutattdk az éppen legaktudlisabb mo-
biltelefont, amelyik igencsak szuper, azaz fasza,
solyan oleso, hogy gy érzed: szinte utdnad hajit-
jak, s mar-mdr 6k fizetnek neked, a gydrtok és a
szolgaltatok, csak dumalj bele és kiildjél rengeteg
SMS-t, s6t: MMS-t, meg mi a fraszt a rokonaid-
nak, ha mdr Ggysem tolod feléjiik soha a pofadat.
Kommunikdlj széles sdvon ebben a besziikiild
tudatd vilagban, és ettdl talin némiképp fonto-
sabbnak érezheted magad... Aztan valami n6 vo-
naglott egy masik film elézetesében, egy kigyirt
izompacsirta probalkozott vele. Ugy latszott: si-
keriilhetett neki a dolog, mert vigyorgott fennen,
és maris szaguldott is tova valami cuccos auton...
Tal tokéletes és igencsak gdmbolyded mellekkel
rendelkezdnek lattad ott a vdsznon azt a nét, de
ez mar nem is volt fontos, mert a kovetkezd hét
igéretei eldl visszarettentél, a jelenbe, hogy meg-
nézd azt a filmet, amelynek apropdjan végiil is
bementél a terembe.

Mire a reggeli kodbdl kibomlik a tajék, ott,
elétted, folotted, hirtelen véget ér a pattogatott
kukoricds zacskok bosszantd zorgése, mdr a ha-
tad mogott sem bofognek katranyillatd kolag6zt
a fiiledbe.

Es ekkor nem akdrmilyen képek sorakoznak
eléd! A tejszerti para szétbomlik, lathatova valik
az ember-lakta és ember-sértette vidék. Nem szé-

N em jellemzd a kiilfoldi, féleg az amerikai

Hol van
az uj Eldorado?

kelyfoldi, nem belsd-erdélyi, de szamodra isme-
retleniil is ismerds, kicsit vadabb, ahol élne még
ugyan a természet rendje, de latszik, hogy az em-
ber —bizony — itt is, ott is belenytilt a dolgokba,
és a keze nyomdt nem mindig dicséri a mive.

Kocsma. Zajos, fiistds, olyan: 6cska, Krisztus-
és rockbanda-poszter van a faldn, cs6rompold,
balkani manele sz6l, de embereknek vald a hely
mégis, hogy dlmodozni lehessen benne.

Temetd. Régi, foldbe siippedt, kiddlt kdvekkel,
s rajtuk a tegnapel6tti magyar- és got betiis, Gijab-
ban inkdbb romén feliratokkal.

Templom. Pontosabban: templomok arra a cél-
ra, hogy beszélgetni lehessen a Jéistennel, kinek-
kinek felekezeti tdjnyelve szerint.

Valaha csodélatosan megépitett hizak, egy
jobb kor omladozd relikvidi, melyek még lepusz-
tult allapotukban is gyonyortiek. Bar senki nem
les ki a bedeszkazott ablakiivegeken, a zsaluga-
terek mogiil, sejteni, hogy van itt még élet.

Egy bénydsz teheneket terelget. Paraszt sze-
retne lenni, azaz divatos szoval inkabb: farmer.

Egy idds holgy, aki tdn negyven évig is oktatta
a helyi nebuldkat. Epp tdvozéban. Nagyvdrosi
életre, kultdrdra, mi tobb: magyarul jétsz6 szin-

hdzra, kompaktnak latszd kisebbségi tomegre va-
gyon, amelyben a 1ét mégiscsak konnyebben el-
viselhet§. Es 6sszkomfortos lakrész egy tomb-
hazban, egzisztencidba helyezett lemendk — koz-
vetlenek és unokdk —, régen tervezett nagy uta-
zdsok, hosszi és boldog éregkor vizidja lebeg
elStte, mdr gy is, mint konkrétum. Es megy a

Az IrodalmiJelen irodalmi havilap palyazatot
hirdet magyar regény megirasara. A palyazatra,
tématol fiiggetleniil, minden magyar nyelven irt
regény benydjthatd, amely még nem jelent meg
nyomtatasban €s kozlési jogaval mas intézmény
nem rendelkezik. A bekiildott palyamd terjedel-
me legfeljebb — szokozokkel egyiitt — 600 ezer
karakter (leiités) lehet.

I dij: 20 000 USA dolldr

II. dij: 10 000 USA dollar

III. dij: 5 000 USA dolldr

Afentieken kiviil hdrom palyazati md egyenként
1666 USA dolldros kiilondijban részesiil.

A dijtételek oszthatatlanok, de a birdlobi-
zottsagnak jogdban all, minGségi okokbdl, egyes
dijakat nem kiadni. A dijazott mivek ki-
Jelent illeti meg, amely azokat az Irodalmi Je-
len Kényvek sorozatban jelenteti meg.

Bekiildési hatdridd: 2005. november 30. (pos-
tabélyegzG dituma). A beérkezett palyamiiveket
neves megbizott irodalmérok biraljak el, 2006.

Az IRODALMI .
REGENYPALYAZATA

.JELEN

dprilis 30-ig. Ezutdn keriil sor — kozjegyzd
jelenlétében —a jeligék feloldasara és a hivatalos
eredményhirdetésre. A dijakat innepélyes ke-
retek kozott 2006. mdjusaban adjdk at Aradon.
A palyazat jeligés: az ir6 nevét, cimét, elérhe-
tdségeit kiilon lezart boritékban kell a palyami-
hoz mellékelni. A jogi félreértések elkeriilése vé-
gett a palyazonak ugyanebben a boritékban mellé-
kelnie kell az Irodalmi Jelen honlapjardl
(www.ij.nyugatijelen.com) letolthetd, aldirt nyi-
latkozatot is. A palyamunkakat kizar6lag Regény-
palydzat feliratd postai kiilldeményként lehet az
Irodalmi Jelen cimére (310085 Arad, str. Emi-
nescu nr. 55-57., Romdnia) eljuttatni. A miivet
CD-re r6gzitve (Word formd tumban) fogadjuk
el, amelyhez mellékelni kell a 2 példdnyban ki-
nyomtatott szoveget is. A begépelésre a palya-
lan CD a pdlyamunka kizérdst vonja ma ga utn.
Az elismerésben nem részesiilt palyamunkak
kéziratat nem Srizziik meg és nem kiildjiik vissza.
Az Irodalmi Jelen kiaddja

halott férj, exhumaltan; egy masik temetGben
folytatja majd remélhetden immar 6rok nyugo-
dalmat.

Fiatalemberek. Olyan sracok, akik akar itt is
iilhetnének e trendi nézdtéren, trendi ginydkban,
akdr Gj amerikai mozit is nézhetnének. Ok a j6v6
emberei. Mert 6k mar nekik dolgoznak. Tizenot,
taldn tizenhét év a perspektiva. Ez nem egészen
egy banyaszi €letpalya, hiszen ennyi id6 alatt
még nem érik mindig rokkanttd vagy nyugdijjo-
gosulttd az ember, de itt ez most nem szamit. A
fizetés a lényeg, a taldn értelmesen eltoltott idd.

A cég képviseldje. Egy latvanytervet mutat:
ilyen lesz a letarolt vidék, par kilométeres atmé-
16jli fennsikot képeznek ki a banya helyén, ha
majd kivonjéak az ércet a hegyekbdl. Azt mondja,
6k mindenre gondoltak. Tetszetds tipushdzakat
mutat, amelyek igencsak idegeniil hatnak ugyan,
ha innen néziink vagy hisz évet eldre, de biztos,
hogy mi tévediink és helyteleniil itéliink. Miért
ne lenne j6 ide egy kihelyezett kisebb amerika
kert- vagy polgari alvévarosa?

Megtudjuk, hogy nem fontos az, hogy hdny
kobméter, vagy hany tonna foldet kell az arany-
nak egy-egy grammjaért megmozgatni és dssze-

mocskolni. Es nem szamit az sem, hogy hany
élet folyamaba kell itt belesz6lni elrabolva a ter-
mészetes folyami jovend6t, mert — dllitdlag —
megéri a céco: a haszon tetemes ¢s f016ttébb
biztos.

Civilek.

Bizottsagok.

KONYVVILAG o KONYVEULTURA o KONYVERITIEA

Helyi szakemberek.

Es még profibbak, onnan: eurdpdbol.

[géretek.

A helyzet megnyugtatéan rendezhetd. Vagy
nem.

A latogaté. Ahogy bennebb halad az idegen
és a néz6 kamera mogott, ott, a tairndban botla-
dozva, az imbolygé faklyafényben gy litja,
mintha épp elsuhanna el6tte egy régi rémai. Kap-
razat csupan? Arra gondol — lehet —, hogy egy
katona, rabszolga vagy taldn egy néhai banya-
mester drnya volt. Es megborzong a torténelem
eme fuvallatatol. Kétezer esztendd sok idd, na-
gyon hosszi hiisz évszazadot jelent, amelyben
benne van teljesen a Krisztus utdni kor, meg ez
a potom egyezeregyszdz magyar esztendd is. Ek-
kor mdr attél borzong, hogy nem ldtja a jovot.
Uresnek tiinik és haszontalannak, mint egy el-
dobhaté mlianyag-szatyor, amelyet ide-oda ran-
gat a sz€l ebben az egyszer haszndlatos tdjban.

Az érkezés és a tdvozds misztériuma keretezi
a filmet.

Ahogyan jottiink, szinte ugyanigy, lassan zar6
optikdval tdvolodunk.

Fokozatosan kodbe meriilt a verespataki t4j.

Valahonnan eldkeriilt egy régi dal. Népdal ta-
lan, egy olyan ndta, amelyet kottatar 6rzott, s
taldn nem is helyi, csak a helyzet kedvéért ho-
nositottak most ide. A hatésa azonban teljes volt.

Ekkor sem z6r6gtek a papirzacskok, pedig mér
vége volt. Mély hallgatds iilte meg az emberek
lelkét. Csendben vonultunk el a széksorok ko-
z6tt. Mintha misérdl tdvozndnk. Rekviemrdl?

Ilyen megdobbent kozonségben régdta nem
volt alkalmam benne lenni. Es szimomra nem
is a pénzemberek, nem a kétarcti hatalom, nem
a kornyezeti katasztréfa kozelsége volt a legin-
kabb débbenetes, hanem az a tény, hogy a ma-
gyar, a helyi szérvany latszott a leginkdbb bele-
torédének, olyannak, aki elmegy, bér sorsa itt
semmivel sem jobb vagy rosszabb a masikénal.
Gyarlé magyarokat véltem latni a képernydn, on-
magunkra ismertem, akik egyszerre éljiik fel a
miltat, a jelent és a j6vét is, amikor dtvessziik a
Judés-pénzt, ezt a fogyasztdi tirsadalomba egy-
szeri belépést adé vizumot, és egy markasabb
autd volanjat tekergetve, ratérnek arra az ftra,
amelynek végén nincsen cél, nincsen, és nem is
lesz soha igazi otthon, ahovd érkezniink lehetne.

SiM6 MARTON

*#(j Eldoradé. Dokumentumfilm. Rendez6-ope-
rat6r-producer: Kocsis Tibor. 72 perc. Gyartd: Flora
Film. Forgalmazé: Budapest Film.

A produkci6 eziddig tucatnyi eurépai és tengeren
tali fesztivdlon szerepelt. Kanaddban, Romdnidban
¢és Magyarorszagon egyardnt nagy hatdssal van a né-
z0kozonség legszélesebb rétegeire.

A 36. Magyar Filmszemlén a legjobb dokumen-
tumfilmnek jard dijat, a Trieszti Filmfesztivdlon
(2005. janudr 15-22.) a legnépszertibb dokumentum-
filmnek jard kozonségdijat, Freiburgban (2004. ok-
téber 20-23.) az Okomédia Fesztivdlon a németor-
szagi féegyhazmegye Fodijt, a Sfantu-Gheorghen
(Duna-delta) tartott Anonimul fesztivalon (2004. au-
gusztus 17-22.) a zsfiri kiilondijat kapta.

Szeptember 30. 6ta vetitik a magyarorszagi film-
szinhazakban. A nézék szama (2005. marcius 10-én)
meghaladta a 300 ezer fot.

Kedves olvasoink!

Ha a jov6ben biztosan szeretne hozzajutni lapunk
valamennyi szamahoz, javasoljuk, fizessen eld!
Kérjiik, a mellékelt megrendelészelvényen rendelje
meg az Uj Kdnyvpiacot.

Megrendeld

Megrendelem az Uj Kényvpiac cimii folyéiratot
...... példanyban a 2005. évre 2600 Ft-ért

A megrendelést kdvetden csekket kildink,
s az el6fizetési dij befizetése utan megkuldjik 6nnek a lapot.
Postacimink: 1327 Budapest, Pf. 67.



IRODALMI .&. JELEN

2005. aprilis @

rendk P4l a tavalyi évadban két nagysi-

kerti koreografiat készitett FIUK ésCSA-

JOK cimmel. Novemberi franciaorszagi
turnéjuk utan 2005. mérciusiban a FIUK-Kal a
tarsulat a kelet-eurdpai (fé)varosokat latogatja
a Budapesti Francia Intézet trsszervezésében.
AKolozsvari Allami Magyar Szinhiz és a Fran-
cia Kulturdlis Kozpont szervezésében Frendk Pal
Tarsulata februdr 18-dn mutatta be Firikcim kor-
tars tdnceldaddsdt a kolozsvari szinhdz nagyter-
mében.

Frendk Pél a kortérs tdncszinhdz egyik megi-
jitdja, korai miiveit a belsé energidkat felszaba-
ditd butd, az 6ngydgyito terdpids szinhdz, a test
allatias, nyers erdit mozg6sit formanyelvi ki-
sérletek jellemezték. Stilusat, mozgdskdnonjat
mdra az expressz{v tiszta forma, a dinamikus
kompozicid jellemzi. Koreografidi letisztultak,
erds l1élektani helyzetek, elegdns stilizdcid,
egyszerre konnyed és siilyos ir6nia, markdns in-
termedidlis utaldsok jellemzik eldadésait. Szin-
padképe eszkoztelen, csaknem sivar, de lenyt-
gozdben elegdns, fényplasztikdba kompondlt
mozg6 testképek tagoljdk a teret. Eredendden
experimentalis mlivész — szinpadi vildga, mintha
egyszerre ¢10 testi jelenlétbe és érinthetetlen, ta-
voli képernydre lenne fogalmazva. A Fisikban a
korai el6addsokhoz képest mar sziirtek a jelek,
a tancok, az otletek. A szimbdlumok a torténet-
hez k6tddnek, késdbb mégis elvonatkoztatva td-
liik, a tdncosok szabaddd valnak. Sem maguknak,
sem a kozonségnek nem magyardzkodnak. Fre-
ndk tobbnyire egyszerii eszk6zokkel fogalmaz:
festékkel, fénnyel, meztelenséggel. A kordbbi
mivekkel szemben, meghatdroz6 az alkotd ir6-
nidja, amit eltakartak eddig az életmi szenve-
déstorténetei. Ez az ironia olyan erds, hogy feliil-
irja a kordbbi mivek vilagképét, mintha a szerzé
most mosolyogna azon, ami kordbban fijdalom-
mal toltotte el.

A koreografus, tdncos, rendezd siiketnéma
sziil6k gyermekeként sziiletett 1957-ben, édes-
apja korai haldla miatt kisgyermekként hét test-
vérével egyiitt intézetbe keriilt. 1974-ben kezdte
klasszikus balett- és jazztdnc tanulmdnyait. Pa-
rizsban taldlkozott a francia balett egyik legil-
lusztrisabb személyiségével, Janine Charrat-val,
aki alkalmazta, s késdbb is egyengette mlivészi
Gtjat. Ezutdn sajat tdrsulatot alapitott Parizsban,
meghatdrozd mesterektdl tanult klasszikus és
modern technikdkat. 1990 6ta miivei j6 részét
Magyarorszdgon is bemutatta. 1999 februdrjatol
Magyarorszdgon is dolgozik, az itthoni és kinti
évek tapasztalatai nyomdn, olyan alkotdsai, mint
a: Vadocok, Gordeszkdk, Tricks & Tracks, Sava-
nyi és zold, markdns 0j hangot jelentenek a hazai
mozgdsmiivészeti palettdn. Frendk dllando
kifejezési eszkozei: a siiketnéma jelbeszéd, a
kotél és a repiilés, a meztelenség és az életve-
szélyes helyzetek.

A tarsulat Compagnie Pdl Frendk néven
1989-ben alakult. Azéta folyamatosan dolgozik.
De nem csak szinpadon — kérhdzakban, rehabili-
taci6s kdzpontokban is. A leggyakrabban Fran-
ciaorszdgban lépnek fel, de Eurdpa-szerte és Ja-
pdnban is rendszeresen dolgoznak. A tdrsulat dl-
landé tagjai a Fitikszerepldi: André Suerio Bar-
bosa, Miguel Ortega, Rolando Rocha és Gergely
Attila. Miguel Ortega 6t éve dolgozik a tdr-
sulattal, kolumbiai szarmazasu, Pirizsban €l.
Tanckultdrdja organikus, polipszer(, a legaprobb
artikuldcidja is mozgdsban van, a legkisebb
gesztusai is lithatdak, kovethetdek, végigvibral-
nak a testén. André Suerio Barbosa mds tipus,
,kotél akotélen”, mondja réla Frendk Pél, brazi-
liai szarmazasi, Parizsban €1, kotéltancos, akro-
bata, mozgdsmiivész. Kotéltancosi eldélete meg-
hatdroz6 Frendk koreografidiban.: Rolando
Rocha perui, tdnckultardjat sugdrzo élet6rom, és
a kortdrs mozgdsmiivészet magas technikai sti-
lizécidja jellemzi. Gergely Attila a trsulat meg-
hatéroz6 tdncosa, régéta Frendk tdncpartnere, pa-
rosukat a bizalom és a magas energiai impul-
zusok jellemzik.

A Fitik cimi el6adds egy trildgia elsd része,
melyben Frendk Pél a nemek szerepét, a nemek
viszonyrendszerét vizsgalja. A kapcsolatok bon-
colgatdsa helyett azonban, az én és az én vi-
szonydt, a kdosz €s a rend természetét egyetlen
ember lelkében. Légies koreografidban, fesziil
egymdasnak a raciondlis és az 0sztonlény egyetlen
testen beliil. Az eléadds egy mélyrepiilés a tu-
dattalanban, az 6szténzéndban — mondja a szer-
z8. De amit a szinpadon latunk nem a freudi,
vagy jungi értelemben vett tudattalanhoz, tuda-
talattihoz, vagy archetipusokhoz kapcsoldodik, a
miivészi megformaltsig feliilirja a pszicholdgiai
asszocidciokat.

Az ¢les fények dltal megvildgitott csupasz tér-
ben kételek lognak a magasbdl,
melyeket heves, dinamikus, csa-
varodé mozgdssal vesznek bir-
tokba az egyenként érkezd, fél-
meztelen, szép testl tdncosok.
Egymadsnak fesziild, uralkodni
vagyo testek, milivészien megvi-
lagitott vigyak, fdjdalmak, re-
ménytelenség, kéj és kin ég és
fold kozott, 1égies testekbdl al-
kotott ikonokat latunk. A koreog-
réfia vizudlis képét egészében
meghatdrozzdk a kotelek, a fé-
nyek és a tdncosok. Az egyik ko-
télen leereszkedik a levegdbdl
egy légtorndsz, aki az egész mi
sordn uralja majd a térnek ezt a
fiiggdleges koordindtdjat. A test
stlydnak figyelmen kiviil hagyd-
sa, az akrobatika €s a tdnc jatéka
a graviticidval. Frendk tdncosai
olyan otthonosan mozognak e tér-
ben, mintha természetes kozegiik
volna, testiik része lesz a kotél.
A kotélnek (mint azt Frendkndl
mér megszokhattuk) rengeteg
funkcidja van, jelképrendszere
Osszetett: a tér Kiterjesztése, meg-
hosszabbitott koldokzsinor, falli-
kus szimbdlum, vagy atjard a két
vildg kozott. A kotél birtoklasa és
uraldsa a tér kiterjesztésének vég-
s6kig mend kalandja, amelyet az
erd, az ligyesség €s a magas fokon
megkompondlt koreogréifia tesz
lehetdvé a tdncosok szdmara.

A szerepldk egy hétsé ajton
érkeznek a szinpadra, minden aj-
tonyitaskor erds neonfény draszt-
jael a homdlyos teret, a kint és a
bent viszonya egy-egy pillanatra
egymds mellé rendelédik. Ez az
eltartottsdg azt eredményezi,
hogy a szitudcié hangstilyosan
tedtrdlis jellege felerdsodik Az
artistafigura jelenléte onreflexiv
dimenziét képez a szinpadi tor-
ténésekkel, ahol egyre inkdbb el-
szabadulnak a kontrolldlatlan va-
gyak. A tincosok véltakozva je-
lenitik meg a gyfiloletet, a kove-
tel6zést, a figurdk kozt fennallo,
torékeny egyensilyt. A rendezd
az emberi kapcsolatokban rejld
reménytelenség. Erzelmi drnya-
latokat beszé€l el tancban, a szavak
tlmagyrazasa nélkiil. Testkeze-
1ését alapvetden a test és egy
targy, illetve a mésik testhez vald
viszonya jellemzi. A k6tél rugal-
mas targy, vele vald viszonydban

a tdncosok finom jellemdbrdzoldsra képesek.
Megképzddnek az alapjellemek: aMacsd, a Ndr-
cisz és a Herkules. Harom egyéniség a levegdben
— egyetlen személy hirom testben, és egy ma-
gdnyos férfi sz6l6ja, aki meglatogatja személyi-
sége kiilonbozd, 1athatatlan alteregoit.

Az eldadasban gyakoriak a férfiparddidk: az
egyik tdncos fehér, hdldingszert lepelben, fekete
bakanccsal p6zol. A ndrcizmus erésen szarkasz-
tikus megjelenésével taldlkozunk, amikor az on-
feledten magukat simogat6 fiikbol egyszer csak
bodybilderek lesznek, akiknek Frendk cumit ad
aszdjukba. Egyetlen jel feliilirja a gondosan meg-
alkotott szitudciot. A szerepldk végig egymadst
viszik bele helyzetekbe, de ugyanolyan hirtelen

A tudattalan szép testképei

képesek egymds elbizonytalanitdsdra, a magat
o6nzetleniil vagy onfeledten megmutaté mésik el-
bizonytalanitdsira. A szerepparddidkat olykor re-
télbe kapaszkodva, a f61dtdl elrugaszkodva, ki-
fesziilt testtel szdllnak a levegSben, de a repii-
lésnek mindig vége szakad, jelezve a kisérlet pa-
tetikus voltdt és lehetetlenségét. Egy képben tigy
vonulnak lassan, csorddba verddve az egyik hat-
s6 sarokbdl, mint egy csapat gorilla, mezteleniil,
négykézlab, aztin az elsd sorokndl megdllnak,
kissé fenyegetn, majd megfordulnak, és meg-
latjuk a fenekiikon a fekete ragtapasszal ke-
resztben leragasztott lyukakat, ezek mar a ma-
csok, egy mdsik szerepparddia.

Az elbadas zenéje folyamatosan
valtozd, experimentalis, t6bbnyire
kortars elektronikus zene finom
énekhanggal. Az erds és mégis el-
vont zenei jel a szinpadi torténések-
kel folyamatosan dialogizil, egy-
részt a tinckoreografidk ritmusdval,
motivumaival, mely természetes mé-
don kotodik a zenéhez, masrészt a
zenei kontrasztok folyamatosan ér-
telmezik, gazdagitjak a ldtvanyt.

A Fuik koreografidjanak koncep-
cidja egyszerre filmesen elvont és
szinhdzszer(ien é16. Az el6adds képei
megkompondltak és artisztikusak,
dramaturgidja pontos gondolatmene-
tet kovet, a tdncosok mégis sponta-
nok és intuitivak, a transz, az onki-
viilet dinamikdjat sugallva. Az ela-
dds tragikomikus, filmszer( vizi6 a
személyes-személytelen emberi vi-
szonyokrol az ezredfordulén, a mé-
dia érzékenységérdl, ahol a valdsdg
sziirredlis, a 1atszat pedig természet-
azonos. A médiavildgban mindenki
képbe, képernydre, virtudlis szemé-
lyiségszinpadra, val6sdg showba to-
rekszik keriilni, k6zben 6nzové, ex-
hibicionistava valik, masokban is
csak az irdnta vald rajongdst képes
realizdlni. A sajat életének elbeszé-
léseit probélja beleirni korunk nagy
elbeszéléseibe, melyeket a média
reprezentdl. A zaréképben az egyik
tdncos egy parabolaantenna tdnyér-
jaban fetrengve kiséri mozgdsaval
egy film férfi szinkronhangjit,
amely azt ismételgeti, hogy 6 a
legeslegjobb, és hogy valakinek le
fogja tépni a fejét és ki a szivét. A
média szuperegdi megsemmisitdek,
mire a férfihang a stdblistdig jut, a
fitk halottan 16gnak a kétélen.

Frendk Pal tobbszor beszélt arrdl,
hogy darabjai nem lekerekitett gon-
dolatokat tartalmaznak, nem ,,té-
telek”, hanem egy keresés dllomdsai.
A triptichon elsd két darabja a fér-
fiak, majd a n6k vildgdnak tragiko-
mikus latleletével parbeszédet kez-
deményez egy olyan tdrsadalomban,
ahol a csalddon beliili erdszak ma-
ganiigynek, a homof6bia kotelezd j6-
pofasdgnak, a homoszexualitds ab-
normalis divatjelenségnek, a feminiz-
mus pedig negativ jelzének szamit.

ILLYES ISTVAN

(Frendk Pal: A fuik El6adjak: André Sueiro
Barbosa, Rolando Rocha, Miguel Ortega, Ger
gely Attila. Zene: Fabrice Planquette, Szce-
nogifia: Kis Péter, Jelmez; Lisa Kostur, Eny:
Marton Janos, Kovacs Aron, Hang: Hajas

Attila, Szinpad: Ferenczi Lasz16, Technikai ve-
zetd: Kovacs Aron, Koreografia: Frendk Pl
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utébbi, hetedik kotete — igen jelentds

l k alkotds. Nem egyik vagy masik vonat-

kozésban tér el a mai, kiszdmithat6 kolt6i meg-
sz6laldsoktdl, hanem mintegy globdlisan teremt
tabula rasat. Egyrészt a koltészet evidenciilis,
"0rok” kérdéseit teszi fol, masrészt a régiesség-
nek ¢€s a korszertiségnek ma szokatlan, egyedi
szintézisét hozza létre. Ertelmezdk sordra vdr a
feladat, hogy ezt a nagyon tiszta, egyértelmd,
pontos, logikus (raciondlis), az antik és a ke-
resztény kulturdlis hagyomdny ismert szimbo-
lumaival stirlin atszott, az érzelmi €s az in-
tellektudlis sikon egyszerre jatszd, silyos etikai
és ismeretelméleti kérdéseket folvetd textust
részleteiben is folfejtse —, nem beszélve a kotet
(torténeti) verstani virtuozitasarol, zeneiségérél,
nyelvi drnyaltsagardl és szépségérol.

Borbély Szilard kordbbi kéteteinél — egysze-
riisitve —a posztmodern szdvegirodalomhoz tar-
sithat6 onreflexivitasnak lehettiink tandi, ahol a
személyesség megsziintetve megdrzésének di-
lemméja zartabb nyelvet képezett, amelyhez csak
keveseknek volt valodi bejérasuk. Most viszont
egy olyannyira k6zos, 1atszolag egyszer(i nyelvet
hasznal, hogy e kétet versei minden kiilonosebb
el6képzettség/iskolazottsdg nélkiil is befogad-
hatdk és értelmezheték. Mikdzben, paradox moé-
don, kihivés elé éppen a tdjékozottabb olvasot
allitja, hiszen olyan, a mai kulturdlis térben szinte
koltészetidegen, s6t anakronisztikusnak is ne-
vezhetd régi hagyomdnyt mozgosit (Krisztus
szenvedéstorténete, kozépkori keresztény litur-
gikus rend, antik mitologia), amely ilyen mély-
ségében €s koncentrdtumdban ma mér jobbdra
csak a halvanyul6 kulturélis emlékezet része.

Akotet miifaja is régies: halotti pompa. A ha-
lotti pompa jeles (kozéleti, egyhazi) személyi-
ségeknek, a szokdsosnal ceremonidlisabb, pom-
pazatosabb (barokk kori) végtiszteletaddsa volt.
A hosszli temetési menet alatt megtortént a
»gydszmunka”: az ill§ kegyelet, a meditaciok,
az alkalmi versek, a szertartdsos kiilsdségek
egyiittesen a testi haldl elfogaddsdnak a ke-
gyelmét erdsitették meg —a személyes fajdalom
pedig fololdodott a kozdsség mitoldgidjaban/
hitében (a I€lek tovabbél). A halotti pompa nyil-

Kritika

,»Az elkomolyodo jaték egyszerti, hétkdznapi
tények meglepden mély osszefliggéseinek fel-
villantdsara képes” — ftja Cs. Gyimesi Eva Kenéz
Ferenc koltészetérdl szolva hiarom évtizeddel
ezel6tt, s a tovabbiakban vézolja azt a folyamatot,
melynek kovetkeztében ,a targyszerliség és
absztrakcié megdobbentd egysége” jon 1étre. E
tanulmany (Homok a borondben — Kenéz Ferenc
hasonld cimd kotete 1972-ben jelent meg a bu-
karesti Kriterionndl) mar a szerzé 1978-as, szin-
tén a Kriterionndl napvildgot latott Taldlkozds
az egyszerivel cimii konyvében felhivta a figyel-
met Kenéz koltészetének egyik meghatdrozo tu-
lajdonsagdra. A versek beszéldje tigy sorakoz-
tatja egymdas mellé a legbandlisabb tényeket,
hogy ebbdl egy 1j mindség alakul ki.

A modszer a tavalyi Angyalszor cimi kétetben
is tetten érhetd. ,,Hazunkkal szemben a Pityegd-
malom, / S a reszket6fényd nyarfasor. / A liszt
szitdl gyermekkoromra, / S én kéklek, villamlok
legaldl.” (A liszt-vildg); ,,A szantdvetGnek nem
kell / Agordra jarnia, sem a férumra, / Sem az
oregek tandcsdba, / Hogy tisztaban legyen a /
Csdszdrsdg dolgaival.” — egyszerlien kirakosgatja
a bardzdaban taldlt obulusokat maga elé, ,,s a
csaszarsag / Egész torténete ott lapit / A kony-
haasztalon.” (A szdntévetd konyhapénze); ,,A ba-
ratom visszakoltozott a miltba. / Ahol 6rdogok
s angyalok / A fak alatt egyiitt fereddztek.”
(Pléhkrisztus, sopuska).

Az idézetek részben igazoljdk, részben azon-
ban cifoljik Cs. Gyimesi Eva elemzését, s a c-
folatot nyilvan a Kenéz koltészetében eltelt id6
tette lehet6vé. A hétkdznapi tények tovabbra is
megvannak, s a tdrgyszertiség és az absztrakcid

vanos téren zajlott, a fdjdalom a nyilvdnos bi-
csliztatas liturgikus, ceremonidlis rendjébe illesz-
kedett, de a személyesség, az intimitds rejtve ma-
radt. Borbély Szilard Halotti Pompdja koveti ezt
a nyilvdnossdg kritériumainak is eleget tevd
megszolaldst: a személyesség/szubjektivitds a ri-
tualis/szakralis hagyomdny édltaldnos, egyetemes
beszédmaodjaban megtaldlja a helyét, az altalanos
szimbolumok, a ritus nyelve (Krisztus kdlvaria-
torténete, s e kalvaria "irodalmanak’ alkalmazasa

Borbély Szildrd

HALOTTI
POMPA

Szekvencididk

Borbély Szilard: Halotti pompa. Kalligram
Kiadé, Pozsony, 2004

is egységet alkot, de az ij mindséget nem az ,,el-
komolyodé jaték” teremti meg. A jaték az An-
gyalszorben latdsmad, s ilyenként leginkabb a
humorral tart rokonsdgot. Valahogy mi sem ter-
mészetesebb, mint hogy a liszt szitdl a gyermek-
korra, hogy az egykori gyermek kéklik és vil-
lamlik, mint az ég, de lent, hogy a szantdvetd a
talalt obulusokbdl olvassa ki a torténelmet, hogy
a barat visszakoltozik a miltba. Az absztrakcid
kétségteleniil furcsan jelenik meg, de azonnal
elfogadjuk. Talan Kenéz stilusa, ez a féleg kije-
lentd mondatokra, felsoroldsokra épiild stilus te-
szi, hogy mindent annyira természetesnek és vég-
legesnek érziink. Persze folmeriilnek benniink
kérdések, de végiil elhalnak. A Pofdnkban pa-
rdzzsal példaul igy végzddik: ,,Sziileink hamut
piszkalva, / dideregve vartak odalenn, / pitye-
regve. Kis samlir6l / lestek az égbe, / hogy a
pardzs, csak a pardzs, / az Uristenig elég lesz-
¢?” A kérdés ott van el6ttiink, de gy viszonyu-
lunk hozzd, mint egy mindennapi torténet végé-
hez: igen, a sziildk ezt kérdezik, mik6zben a sut-
ban sirdogélnak.

A Bajtdrsak konyhafényben (a kotet egyik leg-
jobb verse) olvasasakor is hasonld folyamat jat-
szodik le az olvasdban. ,, Tudtam: nincs semmi
biiném. / S tudtam: le fognak 16ni.” — indit a
meséld, és mi biccentiink: most mar mi is tudjuk.
Miért 16vik le mégis? — kérdeznénk taldn, de a
meséld folytatja: ,,A golyd puhdn indult el...”, és
elfeledkeziink a kérdésrdl, érdeklddéssel varjuk
atovabbiakat. Ugyanigy hallgatjuk végig, hogy:
. elldttam a lepkéket, | ahogyan a disznokat szo-
kds, | téli délutanokon”, és hogy: ,, Mire vissza-
mentem, a feleségem | (aki a népi izeknek igen

és tjrateremtése) pedig a személyes fajdalom,
mediticié nyelve lesz.

Csakhogy a koltd mindjart a kotet nyitdnydban
kinos helyzetbe hozza az olvasét. Egy jegyzetben
kozolt Gjsaghir sejteti, hogy masrdl is sz6 van,
mint ’szokdsos’ személyes veszteségrol, vagy a
1ét-nemlét és a haldl kérdéseirdl altaldban: az er-
kolesi rend és a méltanyos emberi 1étezés botra-
nyos megsértésérdl. Ez a hattér informdcio arra
kényszerit, ne tekintsiik csak irodalomnak a ver-
seket, hanem mordlisan és érzelmileg is vi-
szonyuljunk, s az olvasds soran értelmezziik Gjra
a koltészet "funkcidjardl, szerepérdl” kialakult
fogalmainkat, vagyis hogy a koltészetnek stilyos
tétjevan.

E nyitany utdn a kolt6 magara hagyja az olva-
sot, s nyelvileg, poétikailag egy finoman, minden
részletében kimunkalt verskatedralis vezet, mely
leginkdbb a paradoxonok szovevénye kifejezés-
sel irhato le. A kotet végs kérdése talan az, hogy
miként lehet tdaléléként tovabb €élni az erkolesi
rendet semmibe vevd botrdny tantisdga tudata-
ban, mi a haldl, és mi az, ami az emberbdl mar
nem testi és nem anyagi? A koltd a személyes
fajdalom elrejté megvalldsahoz a kozépkori li-
turgidkhoz fordul, virtuéz médon Gjrakélti és/
vagy palimpszesztszertien foliilirja a kinhalalt
szenvedett Krisztusra emlékezd szekvencidkat,
rosdriumokat, s ebbe a nyelvi rendszerbe szovi
bele konyortelen realizmussal személyes vesz-
teségét. Egy tradicidt folytat, régen elejtett szalat,
a szertartaskoltészetet, amelyre a kotet Masodik
Konyvének rimtelen szonettjeiben — a legtijabb
kori természettudomanyos kutatds "1élekelmezd’
tapasztalatait is beépitve — szentségtoré Amor
¢s Psziché-szekvencidk felelnek. Morilis, esz-
tétikai, ismeretelméleti, empirikus, liturgikus,
szakrdlis, allegorikus megkozelités elegyedik, jar
at egymdsba, a textus egészét pedig leginkabb a
misztika igazsdga uralja: minél nagyobb a ta-

A sz0kozok szomorusaga

jo dsmerdje) | mdr fozte a konyhdban | a golyo-
levest | a katondknak.” Még ez a zardjelbe tett
mondat sem zavar — fontos kiegészitést tartal-
maz, a hangulat 1ényeges elemét, s hatdsdt csak
fokozza a tdjnyelvi igealak (szerepe ugyanaz,
mint fentebb aferedizteké).

»A koltészet ott kezdddik, ahol a bizonyossa-
gok véget érnek” — irta Kenéz Vigydzzdlldsbol

Uf VERSEK

ANGYALSZOR

Kenéz Ferenc: Angyalszor. Littera Nova, Bu-
dapest, 2004

Paradox harmonia

volsdg két igaz megallapitas kozott, anndl inkdbb
fejezddik ki maga az igazsdg.

A szamos paradoxon kozt a Halotti Pompa
két kényve egymasnak fesziilése a legerdtel-
jesebb taldn. Bar a kifejezett liturgikus, szakralis
versbeszéd a mélyen hivé ember megrendiilt
Krisztus-siratdsdra emlékeztet az Elsé Konyv-
ben, valdjaban mégis ez a rész a szekularizdlt,
az Isten és kegyelem nélkiili: a test megoletésével
az egész ember pusztittatik el, nincsen Iélek és
nincs foltdmadas. A Mésodik Konyv felelete sze-
rint bdr érvényét vesztette a keresztényi mitikus
vildgkép, a tudomdny mégis kimutat *valamit’
az emberr6l, ami mar nem anyagi. Erre épiil majd
tovabb a kegyelem lehetdségét drnyalattal meg-
engeddbb antik mitoldgia, a Test és Lélek para-
dox taldlkozdsdnak Gjrakoltése — Amor és
Psziché nem taldlkozhat (csak a haldlban taldl-
kozhat) egymassal. A mi a haldl, és mi az em-
berben az, ami mar nem anyagi, ismeretelméleti
kérdés mindig mordlis kontextusban is f6ltevo-
dik, s ez adja a konyv vigasztalan kesertiségét:
az Elsé Konyv sotét tonust dosztojevszkijes va-
lasza bizonyossag: megsziint a biin fogalma, mert
»aki olt, az mar végrehajtotta azt az / itéletet,
amely a metafizika legfébb biintetése”. A Ma-
sodik Kényv antik dertivel finoman erezett vila-
gdban a gyilkos Eroszként 6, az istenek idonként
maguk is vadallatokka valnak —, a két konywv itt
talalkozik: mindkettd a (IétezG vagy nem létezé)
teremtd(k) kozonyét €s az erkolesi viligrend nél-
kiil val6 emberi 1étezés sivarsagat erdsiti. Csak-
hogy e végzetesen sotét tapasztalatot a forma fe-
gyelmezettsége, a megszolalds nyelvi szépsége,
averstechnika braviirossdga — barmily kiilonds,
Gjabb paradoxont teremtve — harménidba fog-
lalja: mert elviselhetetlen, az ember Gjra és Gjra
imat mond, vagy verset ir.

Picst GYORGYT

fejdlldsba cimii kotetében (Kriterion, Bukarest,
1978). Azéta ez a kijelentés is modosult, vala-
hogy igy lehetne Gjrafogalmazni: ,,A kéltészet
ott kezdddik, ahol a lakélyos bizonytalansagok.”
Ehhez a lakdlyos bizonytalansighoz pedig az
Angyalszdme is jellemzd nyugodt epikussag talal
alegjobban. (Kavafisz tudja ilyen targyilagosan
elmondani minden fdjdalmat és almat, s az 6
verseiben is az el6addsmadd targyszertsége ¢s a
mélyben kavargé szenvedélyek kozotti fesziilt-
ség érezhetd — ha egyaltaldn el lehetne valasztani
a kett6t, hiszen az embert megkisérti a gyani,
hogy a szdraz hang nélkiil a szenvedély sem len-
ne hiteles.)

Kenéz Ferenc 1944-ben sziiletett. Annak a
nemzedéknek a tagja, melyhez tobbek kozott
Csiki Lészl6, Farkas Arpad és Kirdly Laszl6 is
tartozik. De mig a két utobbi (koltékként Ok is-
mertek a leginkdbb) mindig is tobbet bizott a
szavak teherbirdsara €s hitt a kozosségi koltd sze-
repben (Farkas a mai napig nem kételkedik), Ke-
néz, mint lattuk, kezdett6l irdnidval viszonyult
minden bizonyossdghoz. Ami persze nem azt je-
lenti, hogy rd nem hatott a kisebbségi vagy ké-
s6bb az emigrans élet visszassaga —ebben a ko-
tetben is taldlunk olyan verseket, melyek err6l a
problémagubancrol szolnak (Igy van ez rendben,
Egységes magyar irodalom). De ezeket is Ggy
szemlélte, mint (ha szabad igy fogalmaznom)
természetes visszdssdgokat, mint olyasmit, ami
hozzatartozik az élet eredendd furcsasdgéhoz,
nyakatekertségéhez, rendben-nem-levéségéhez.
Ahol semmi sem j6l elrendezett, ott miért kellene
bdrmi jol elrendezettet keresni? A kérdés egy-
szerl, a valasz nyilvan nem az. De ez a nyilvdin
nincsen panaszolkoddsként a versekbe irva. Il-
letve ott van, de nem a szavak szintjén, hanem a
torténetek hangulatdban, a sz6kdzok szomori-
sdgdban. Valahol ott, ahol az ,,angyalsz6r” ki-
fejezés keltette zavar keresendd.

DEeMENY PETER
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tény az, hogy annyira dsszevesztek, hogy
hdbort lett a dologbdl. A nagy csetepaté

Lucifer gy6zelmével ért véget. Ezért az osztoz-
kodés is az 6 akarata szerint tortént. Lucifer meg-
tartott magdnak mindent, ami érdekes, az unal-
mas dolgokat pedig folpakolta a Jéistenkének
és ellizte 6t a Mennyorszdgba. Furcsdn hangzik
ez a torténet, de gondoljunk arra, hogy a Foldon
is gyakran el6fordul: ugyanazon eseményrél
egyik nemzet egy dolgot 4llit, a mdsik pedig épp
az ellenkezdjét. (14.) Itt tartottam koriilbeliil Or-
ban Janos Dénes 6rdogregényének djraolvasa-
sdval, amikor felrémlett bennem annak az drdogi
heccnek a gondolata, hogy mi lenne, ha egy vér-
beli, allegorikus transzszilvanista olvasatot nyt;j-
tanék e hasdbokon a Biibocskdrdl —kiilondsen a
szerz$ kordbbi megnyilatkozdsaira valo tekin-
tettel ebben az tigyben. Mondjuk a Pokol lehetne
itt Romdnia, a Menny Magyarorszdg. Létezik
persze egy ,.koztes” vildg is a konyvben, a Fold.
Ez volna Erdély. A Biibocska ebben az olvasat-
ban egy anti-Abel-trilogia. Egy regati, kopé kis-
gyerek elindul szerencsét probalni, Erdélyben

P ontosan nem lehet tudni, mi tortént, de

igen szeretetremélté emberekkel taldlkozik, a jo-

sdgos Kombiné anyéval, a vészbanydval,
illetve a bolcs Pirméniusz doktorral, az al-
és felkimistaval. (Akad azért itt néhany ne- [§
gativ szerepld is, a Haspok és Marabukk |
nevii orvvadaszok személyében. Ertsd: Er- |
dély nem a mitikus Tindérkert, hanem a
vérbd realitdsok foldje.) Egy pillanatkép
erejéig felrémlik a nyugodalmas Magyar-
orszdg, amint a politikai menedékjogért fo-
lyamodd romdn minisztert (hésiink, eredeti
nevén mondjuk Bobocel atyjat) latja ven-
dégiil, ez azonban nem birja ott sokaig.
Visszatér tehat a Pokolba. (Ldsd még:
~azért vagyunk a vildgon, hogy valahol ott-
hon legyiink benne” — ahogy egyébként
Biibocska/Bobocel Gtja is mutatja.) Kiszi- |-
vdrogtatott titkos iratok koriil bonyolddik
a cselekmény: zsarolds, furfang, erdszak |
a titkosszolgdlatok részérdl. Végiil diplo- |
miciai Gton elsimit6dik a konfliktus, épp (%
a fiticskdnak koszonhetSen. Az esetleges |+
csetepaté tehdt nem robban ki (1dm, a kie- =

Kritika

mét, Margaritat, a titkos iratok is visszakeriilnek
helyiikre, a Pokol konyvtardba, a Mennyben is
mindenki boldogan eszi a spendtot. Igazi, me-
seregényhez mélté zarlat.

Mieldtt még barki til komolyan venné ezt az
értelmezést, gyorsan ledllok vele. Egy haszna
mindenképpen van a kisérletnek: az, hogy kiilon
felhivja a figyelmet arra a vildgra, amelyik a
Menny és a Pokol kozott van. A Foldrél ugyanis
igencsak keveset tudhatni meg a regénybdl. Kiin-
duldsképpen annyit, hogy ,,bar a Féldbdl élnek,
az 6rdogok mégis rettenetesen utdlnak a Foldon
tartézkodni. Els6sorban borzaszté hideg van.
Aztdn meg vildgossag. De a legeslegirtdzatosabb
a viragok illata. Azt végképp nem birjak.” (18.)
A késébbiekben a Fold néhany mesei helyszint
szolgaltat az drdogregényhez: az a hely, ahol bo-
szorkanyszombatok zajlanak nagy pardznalko-
dasok kozepette, az a hely, ahol a vasorrti Kom-

4 Egy titkos fohos

biné any¢ lakik mézeskaldcs hazban, és Jancsikat
és Juliskdkat fogyaszt ebédre, az a hely, ahol
pingvinekkel lehet taldlkozni a sivatagban. Va-
lamivel kozelebb a ,realitishoz”, a Fold az a
hely, ahol vasarokat szoktak szervezni. (A piactér
harom fejezetnek — vagy ,,szarvazat”-nak, ahogy
a regény mondja —, a nyolcadiknak, a tizenne-
gyediknek és a tizennyolcadiknak is helyszine.)
Nem utolsésorban viszont a Fold az a hely, ahol
Parméniusz, az alkimista €l. Nem tilzas taldn
azt mondani, hogy titokban 6 az 6rdogregény
féhdse. A konyv vilagképén beliil 6 az, aki sem-
mit nem veszit, csak nyer — még Mefiszton, a
pokoli beliigyminiszteren is atlat. Ravaszsaga,
kiilénleges képességei atsegitik minden problé-
man: megfiatalodik, aranyat csindl, birtokaba ke-
riil a , titkos alkimia”, vagyis a felkimia tuddsa,
ennek kovetkeztében ellenallhatatlanul joképtivé
is valik. A titkos tudasrdl, belatva, hogy az ve-
szélyes, onként mond le, ennek fejében kap
Bibocskatdl hetvenhét életévnyi bonuszt.
*| Ehhez képest pedig az, hogy a klasszikus
Faust-toposznak megfelelGen eladja a lel-
két az 6rdégnek, nem nagy iigy, kiilonben
is, mondja neki Biibocska, ,,midén a Po-
kolra keriilsz, én majd gondoskodom, hogy
ne kelljen szenvedned”. (160.)

Bubocska és Kergerossz (az 6tvenegy
fejii kutya) kalandozasai a Foldon sokkal
tobb kudarccal jarnak. Az 6rdogfioka
| ,megokosoddsa”, fejlédése — a klasszikus
fejlodéstorténetekhez képest — mar-mar
észrevétleniil megy végbe, gyakorlatilag
egyszertien a Kombiné anyd és Parméniusz
kozelsége miatt. A mesei ,,probakat”, ame-
lyek dltalaban a mesehdsok jellemének ki-
kristalyosoddsat szoktdk jelezni, itt azok a
| bosszuallas-torténetek helyettesitik, ame-
lyek sordn Bubocska megfizet azoknak a
foldieknek, akik elsé talalkozasukkor at-
verték 6t — példaul az orvvadaszoknak. Eh-

gyensiilyozé transzszilvanista ideologia je- Orban Janos Dénes: Biibocska. Medium-Erdélyi Hiradd, hez azonban nincs sziikség kiilondsebb le-
lenléte), Parméniusz is megkapja szerel- Sepsiszentgyorgy-Kolozsvar, 2005

em hittem, hogy a mai, mindent meg-
N engedd posztmodern prozaviligban még

lehet hagyomanyos, mi tobb, a koztu-
datban a klasszikus tipussal azonosulé novellat
irni. Abban még kevésbé hittem, hogy akad
olyan alkotd, aki a szovegvildgok kozott éppen
ezt a klasszikus rovidtorténetet idéz6 miifajt és
az altala éltetett stilust allitja miivészi munkaja-
nak céljaul, ezen feliil mondataival, stilusaval
olyan hangok megiitésére is képes, amelyek
Szenteleky Kornél, Kosztolanyi Dezs6 és Szir-
mai Kdroly, legut6bb pedig Lovas Ildiké novel-
ldiban csendiiltek fel. Azt pedig taldn a legke-
vésbé voltam képes elképzelni, hogy mennyire
lehet szeretni egy ilyen elhatdrozds és eltokéltség
eredményét, Nagy Abonyi Arpad novelldit a Tii-
kércselek cimi kotetben'.

Az etalonként emlitett prozairok mellett Nagy
Abonyi Arpdd szovegei Lovas mellett még egy
kortdrsat megidéznek szimomra, Balint Péter
debreceni ir6t, Nem azért, mintha Balint Péter
klasszikus novellaszerzd lenne, vagy mert Nagy
Abonyi Arpad esetleg olvashatta volna vala-
melyik miivét, bar erudicijdnak a szovegekben
valo kivetiilése alapjan egydltalin nem biztos,
hogy nem olvasta, hanem Bélintnak a franciaor-
szdgi és a belgiumi napl6iban taldlkozhatunk az-
zal a szellemiséggel és magatartassal, amit a 7ii-
korcselek novelldi kozelitenek az olvas6hoz. Is-
meretleniil is Ggy képzelem el az egyébként hu-
zamosan Hollandidban é16 Nagy Abonyi Arpa-
dot, aki taldn képzeletbeli utazo is — Balint Péter
ugyanilyen valds és képzeletbeli utazd —, akit
kiilfo1di Gtjai sordn a tj onkifejezé megjelenése
éstorténete izgat, a tdjat belakok multja érdekel,
ezeken feliil a régi6 miivészeti emlékeire kivan-
csi, ezért képtdrakban, antikvariumokban, kony-
vesboltokban tolti idejének j6 részét, szellemi
kincsekre vaddszik, aztdn pedig dtadja magdt az
idében és térben valo elveszettség nyoman foly-
ton ratoré depresszid szoritdsdnak, és ilyenkor,
szorongdsait oldando, ragyijt egy szivarra, vo-

ha

Nagy Abonyi Arpad: Tiikorcselek. zEtna -
Képes Ifjisag, Zenta — Ujvidék, 2004

rosbort kortyol mellé, vagy abszintet szopogat,
akdrcsak novelldinak hései teszik a maguk vila-

leményre, sokszor csak véletlenek segitik.

| Toprengések

gaban. ,A szoveg €s a szerzd egyek” — olvas-
hatjuk az egyik novelldban. Ezek a hdsok, egy
kivétellel talin, mindannyian egyes szam elsé
személyében megszdlalva beszélnek el torténe-
teket, mert csak a torténetek maradnak meg, min-
den egyéb illékony a miilandésdg vonzdsdban,
és a torténetek elbeszélése hozza magdval az
érzéseket, hangulatokat, ambientust és at-
moszférat, aminek megteremtésében tapasz
talhatjuk meg Nagy Abonyi Arpad irdi kiva-
16sdgat. Rovidtorténeteinek hdsei élményt ké-
pesek épiteni az élménytelenségbdl, elbe-
széléseik sajatos atmoszférateremtd prozaként
miikddnek, és mindig valamennyit kimon dat-
lanul hagyva lebegtetnek, kicsit a misztikum,
kicsit a fantasztikum, de leginkabb a fantdzia
irdnydban nyitva teret a torténet tovdbbgon-
doldsdnak. )

Nagy Abonyi Arpad Kosztoldnyi Dezs6tdl
kolcsonzott alakmdsa, Esti Kornél példdul abba
a poros, bacskai varosba tér vissza egy szeles
novemberi éjjelen, amelyben mdr életiikben is
t0bbszor meghalnak az emberek. Ebben a va-
rosban az emberek a mdsnapi Gjsagot olvassak,
mosolyognak, de valgjaban kesertiség emészti
Gket, s egyszerre csak radobbennek, hogy tulaj-
donképpen sohasem éltek. Valahol itt, az élet
megélésének lehetGségei faggatdsdban gyodkere-
zik Nagy Abonyi Arpdd prézairéi ihletése. A Tii-
korcselek novelldi ugyanis nem is tlinnek annyira
cselesnek, hagyomanyos novellaként olvashatok,
lassitott tempdju szovegek, a kozvetlen élmény
kozvetlen elmondasanak benyomadsat keltik, és
kittinik bel6liik, hogy nagyon dtgondolt az a vi-
ldg, amelyben a novellahds, vagy novellahGsok

Az aligkrapek cimii irdsaban (amely aTeakonyv-
be is bekeriilt 2003-ban) ezeket irta Orban Janos
Dénes A kis hercegrdl: ,,Micimackén, Alice-on,
Csipikén és Csilicsali Csalavari Csalavéron csi-
szolddott izIésemnek nem igazan csiszik. Egészen
finoman fogalmazva: hanyingerem volt és van
téle. Azon kreaciok kozé sorolom, melyek ald la-
vort kell helyezni, legyen mibe csdpognie a nyal-
nak. (...) Azt hiszem, tudom, mit csinaltam volna
azzal a viraggal: azt, amit minden normalis, jopofa
kis6rdog, hasonld helyzetekben. Hogy a kis herceg
egy angyal volt, egy egészen tiszta formdban érzé
gyemneki Iélek, €s azért nem tanitotta moresre azt
aviragot? Akkor olvassa 6l a konyvet a Jézuska
a mennyorszdgban, a jobb 1étre szenderiilt kis-
gyermekek lelkének!” Egyértelmd, hogy a Bii-
bocska megirasanak alapinditéka valahol itt ke -
resendd. Egy kortdrs meseregény hdsétdl kissé
anakronisztikus lenne azt varni, hogy emberen -
talian j6sagos legyen. Ezt a tipust is beleirja azért
akonyvbe Orban Janos Dénes Pofike, a kisangyal
személyében. Az angyalfioka meglehetGsen unal-
mas, enyhén stréber és undoritdan dicsekve. Hoz-
74 képest Biibocska a megtestesiilt normalitds: a
Lrossz”, de életrevald, kivancsi €s €lénk eszi
kisgyerek 6rdogositett valtozata. A Tiil a Maszat-
hegyen cimii Varré Déniel-kényv a mindent el6nté
paca €s a tilzott tisztasdg kozti egészséges ko-
z¢Epit, a gyerekek szamadra oly vonzo maszatossag
1étjogat feszegeti, ha netdn ,,mondanivald” utdn
nyomoznank benne. A Biibocska vilaga ehhez ké-
pest parodisztikusabb: eljtszik a forditott vilag
(a Pokol) forditott értékrendjének problémajaval.
De nem ,,nihilista”: nem nulldzza le a koznapi élet
minden értékét. A (haszndlhatd) tudds, a kivan-
csisag, a talpraesettség nagyon is kitiintetett érté-
kek a konyvben. Kissé feszesebb torténetvezetés-
sel (egyik-masik fejezet, példdul a tizenotodik, az
Ordogok Oreganyjdrél, nyugodtan elhagyhat6 len-
ne), kevesebb archaizdldssal még kozelebb ke-
riilhetne a konyv a (mdr nem egészen kicsi)
gyermekolvasékhoz — a t&bbszor is eléforduld
~nem volt apellata”, vagy a ,,hatrabb az agarakkal”
kil6g ebbdl a nonkonformista vilagbdl és nyelvbdl.
Mulatsdgos konyv sziiletett mindenesetre, és ha
Parméniusz doktor valaha visszatér még az Orban
Janos Dénes-miivekben, akkor biztosan érdemes
lesz odafigyelni ra.

BALAZS IMRE JOZSEF

jarnak, kelnek. Attdl fiiggetleniil, hogy éppen
merre tartozkodik az elbeszé16 alakmadsa, akar
Dél-Italiaban, akar az Ardenekben, akdr Zentan,
a Tisza-parton, akdr Szabadkan a szalloddban,
vilagossa vilik, hogy egy nagyon tervszeriien
folépitett élményvildg veszi koriil, amelyben a
szerz@ végteleniil otthonosan és mégis kivancsi-
an fiirkészve mozog. Kivancsisaga végtére soha
nem hatalmasodik el rajta, mindig akad ideje egy
szivarra, egy italra, amit mindig a helyzet alapjan
valaszt meg, forrd grogra, abszintre, vorosborra,
ecetes fehérborra, gyomorkesertire, kdvéra, tedra.
Ez a vildg éppen az ésszerlien megtervezettsége
miatt val6szeriitlen. E vildg mogott, ami tulaj-
donképpen egy hamismds, egy latszatvildg, mé-
lyen ott munkal Nagy Abonyi Arpad prézajanak
alapvetd mozgatdereje, a vildg megismerésére
torekvd igyekezet, €s a vajdasdgi rovidtorténet-
irds kezdeteihez, Szenteleky Kornél, Herceg Ja-
nos, Szirmai Karoly miiveihez val6 visszanyilds,
azok beszédmodjanak nem titkolt feliilirasi szan-
dékaval.
»Mar minden torténetet elmeséltek egyszer”
— frja Nagy Abonyi Arpdd egyik novelldjiban,
abban, amelyben ir6i tovabblépésének lehetséges
irdnyai folott is tépelddik. Ezt a megallapitasat
a szentencidkkal szembeni kelld fenntartasok
mellett el is fogadhatjuk: arra azonban, ahogyan
Nagy Abonyi Arpad meséli torténeteit, érdemes
odafigyelni, nyelvi fegyelmezettsége a vilaggal
szembeni kell kivancsisaggal parosulva sz€pi-
161 erényekbe 6tvoz6dott, novelldit csak egy
madon lehet olvasni — €lvezettel. Bérfotel, sze-
cesszids olvasdlampa, némi szivarfiist, testes
vorosbor vagy gyliszlinyi gyomorkeser(, s nem
utolsd sorban az irodalom irdnti tisztelet illik
hozzéjuk.
FEKETE J. JOZSEF

! A szerz6 Tikorcselek cimii konyve érdemelte ki
a2004-es Szirmai Kéroly Irodalmi Dijat, amit 2004.
december 10-én adtak 4t a vajdasdgi Verbaszon.
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em nehéz megjosolni, hogy a Dérczy Pé-
N ter konyvének hatsé boritdjan olvashatd

zaromondat szinte minden, a kotetrdl
megjelend {rdsban fel fog bukkanni majd. A sum-
mazat, amely szerint a Vonzds és vdlasztds , Egy
6tvenkét éves csavo elsé konyve.”, nem kevés
Onirénidrdl, és a lehetséges kiilsé nézdpontok
irdnti nagy érzékenységrdl tantiskodik. A konyv
egy harminc éve kezdddott kritikai munkdssag
utolsé 10-15 évébdl valogat, sét, még azt is el-
olvashatjuk a kotetzard, Biicsii avagy kritika vagy
amit akartok cimi tanulmdnyban, hogy Dérczy
1973-ban, egy tandra felkérésére irta elsé kriti-
kdjat, aztan azonnal el is ment a kedve egy id6re
ettél az egésztdl. Dérczy a kotetben két ird kap-
csdn is beszél megkésett palyakezdésrél, ponto-
sabban a fegyelmezettségbdl s az onmaguk irdn-
ti szigorbdl kovetkezd kései fellépésrdl, ritka
(kotetbeli) megszolaldsrdl. Amit azonban Pélyi-
16l és Oraveczrdl mond, taldn 6rd is értjiik most
mdr, akdr szerette volna ezt, akdr nem. A frap-
pans zaromondatban kiemelt ,,megkésettség” a
konyvvé merevités fontossigat is kérdésessé
teszi: egy kritikus szimdra ugyanis kétségteleniil
a konyvekkel, az frékkal és az olvasokkal gyor-
sabb ¢és kozvetlenebb kapcsolatban dll6 folydi-
ratok jelentik a valddi ,terepet”, egy irodalmi
szerkesztd személyiségét pedig nem nyiltan
megfogalmazott programok és vallomdsok raj-
zoljak meg, hanem az éltala kozolt szévegek ki-
valasztdsa és egymds mellé helyezése. Ahogy
ez az Otvenkét éves csdvo kotete zdrdirdsdban
mondja, a kritikusi identitds mindig keletkezik,
soha nem lehet elézetesen adott, hiszen csak a
kotetekkel folytatott dialdgusban johet 1étre: ,,A
mi és a kritika, illetve kritikus inkdbb egymads
tiikreiként foghat6 fel, olyan massagokként, me-
lyek egymdasban ismerik fol magukat, s igy jut-
nak el — mindegyik a maga «teriiletén» — egy
olyan identitdshoz, mely mindig (ijraalkotandd,
ésnem véglegesen és valtozatlanul egy és ugyan-
az, egész.” (228)

A héts6 borit6n olvashat6 szoveg legfontosabb
mondanddja azonban taldn mégiscsak az a ké-
tely, ami Dérczy szerint az effajta konyvek kap-
csan 6hatatlanul felmeriil: ,,Az ilyen tipusd «va-
logatott» gytjteménynek az irodalomtorténeti ér-
téke, s foleg értelme szimomra egyaltalan nem

Pal J6zsef sajat bevalldsa szerint saja-
N tos aspektusbdl kozelit az irodalom-
o hoz. Nem a sziikebb értelemben hasz-
ndlt irodalmisdg, az esztétikum mibenlétének el-
vi problematikdja, a poétikatorténet, a recepcid
elméleti gondjai érdeklik elsGsorban, inkabb a
historia feldl tekint a literatirdra. Munkai az iro-
dalomértelmezés és a huszadik szdzadi magyar
torténelemiras 6tvozddésébdl sziiletnek. Irodal-
munkat a maga torténetiségében és tarsadalmi-
sdgdban latja. A szépirds szociologikumat az in-
terpretdci6 nélkiilozhetetlen dsszetevdjének tart-
ja. Ahogyan tanulméanykotetének bevezetdjében
irja:,[...] arra vagyok kivéancsi, hogyan élte it ez
anép a huszadik szdzadot, miért vagyunk —em-
berként, magyarként — olyanok, amilyenek a
mindenkori jelenben”. Amiért a nemzeti, illetve
az irodalomtorténet-irast szorosan dsszetartozo-
nak gondolja, az az a meggy6z6dés, miszerint
~ennek a népnek a torténelme az irodalma nélkiil
nem értheté meg.” Tehat az irodalmi md torténel-
miinkrdl valé tantsagtétel, a kozos sors esztétikai
és mordlis (ember- és nemzetformalg) ,,iizenet”
is egyben.

Mit is akar megérteni és megértetni N. Pal
J6zsef? Nos, mindenekel6tt azt, hogy a magyar
torténelem egész egzisztencidnkat meghatdrozo-
an formald személyes és kollektiv iigy. Eppen
ezért elsddleges fontossagt, hogy az emlékezés,
az Onismeret és a kulturalis folytonossag alkotta
tudati-érzelmi struktra — a mdlt szdzad rom-
boldsa ellenére —ismét a személyes és a kollektiv
identitas alapjava valjon. Ehhez mindenekeldtt
a kaddrizmusbol 6rokolt manipulativ valdsag-
képet kell a torténelmi realitdshoz és a mordlis
életvezetési stratégidkhoz igazitani. Vagyis meg
kell sziintetni az €letiinket behdl6zé hazugsagok
és dnbecsapasoknak a tudatlansagbdl, a kozom-
bosségbdl és a miltfelejtésbdl kovetkezden djra
és tijra korénk fonodo latszatvalosdgat. Az igaz-
sag versus hazugsag, az emlékezet versus meg-
hamisitott-elfelejtett torténelem lesz imigyen az
on- és miltmegértés viszonyrendszere. A hid-
nyaiban és sériilésében is még €16 hagyomany,
az eleven kozosségi emlékezet fesziil szembe a
tudds értelmezd {rasaiban-elemzéseiben a poli-
tikai ideoldgia és szabadsaghidnyos gyakorlat

evidens. Akkor tartom elfogadhat6nak, ha abbdl
egyfajta kritikai, irodalomtdrténeti gondolkodds-
és beszédmad sajatos alakzatai is korvonalazod-
nak”. S a dilemmdkat még lehet sorolni: donteni
kell a vdlogatas €s a sorrend kérdésében (Dérczy
példaul tobbszor is felboritja az egyszerd kro-
nolégiat), és szembe kell nézni azzal a helyzettel,
hogy a kritika ,,fliggé” jellege erésen sebez-
hetévé, magdnyossd tehet egy ilyen konyvet. Az
akritikus, aki, mint Dérczy, minden alkalommal
igyekszik a szovegre magdra dsszpontositani
(elhatdrolva 6nmagat az egymdshoz igen kozel-
allé impresszionista, illetve ideologikus kritikai
beszédmadtol), egyetlen kotettel voltaképpen
konyvek sokasagat ,,hivja el6”: valdjaban Dérczy
minden kritikdjat gy kellene olvasni, hogy eldtte
(utdna, kozben) azt a konyvet is elolvassuk, ame-
lyikr6l sz6l. A kritika ugyanis folyamatos par-
beszédre itélt miifaj: dialdgusba Iép a szoveggel,
a tobbi olvasdval, sdt, a szerzdvel magaval is.
Ez utébbi Dérczy szdmdra kiilondsen abban az
Orbén Otté poszthumusz verseskotetérdl sz61o
irasban lesz fontos, ahol ez a parbeszéd mar le-
hetetlen — itt emeli ki azt is, hogy a kritika m-
fajanaképpen a rogzithetetlen, a mozgdsban 1év
L10gzitése” adja a sajdtossagat: ,,szerintem a kri-
tika mindig lezéaratlan ¢letmiivek egyes ijabb do-
kumentumaira vonatkozhat, feltételezve ezzel azt
is, hogy az alkotdi pdlya esetleg egészen mds
irdnyt vehet, mint azt éppen egy konkrét konyv-
vel kapcsolatban rogzitettiik.” (200-201.) S a ko-
tetbeli frasok egy rész¢Et valoban kiiléndsen iz-
galmassa teszi az azdta megvaltozott kontextus,
hiszen ma méshogy olvashatjuk példdul a Dar-
vasi prozajaval foglalkozo, a palyaalakulashoz
aggddva €s bizakodva kozelit§ irast az azdta
megjelent Darvasi-kotetek feldl, vagy a kritika
1990-ben konstatalt valsagat felvazolo ta-
nulmanyt a kritikavita ismeretében.

Dérezy kritikai beszédmddjanak kereteit két
fogalom, amegszakitottsag és a folytonossdgad-

»latszat” vildgdval. Hiszen N. P4l Jozsef szerint
akadarizmus — mint életiinket a mai napig nagy-
mértékben determindld 1étszitudcid — hazugsag-
ban sziiletett (emlékezziink 1956-ra!) és a ha-
zugsdgra épitett rendet. A rezsim uralma moz-
dithatatlansaganak érdekében a torténelmi em-
lékezet, a nemzettudat romboldsat, a szolidari-
tast, az erkolcsiséget szem eldit tartd magatar-
tasformdk ellehetetlenitését vitte végbe. Orok-
sége a ,,szinte Onelégiilt emlékezetvesztés”, a , to-
kéletes manipulaltsag és kijatszhatsag” allapota.
A rendszerviltozdssal elmaradt az a torténelmi

VizJEL

N. Pal Jozsef

A MEGTARTOK JOJJENEK...”

FELSOMAGYARORSZAGKIADG

N. Pal Jozsef: ,A megtartok jojjenek...”
Felsomagyarorszag Kiado, 2004

ja: akét kategoriat alapvetden poétikai értelem-
ben hasznalja, és a vdrhatdosdg-vdratlansdg el-
lentétével hozza dsszefliggésbe. Azt is megalla-
pitja, hogy nem feltétleniil az a ,,varatlan” az ol-
vasd szamara, ami els6 kozelitésben annak tiinik
—Temesi Por cimii regényét hozza fel a forma-
bontd kdntosbe bijtatott hagyomanyos beszéd-
mdd példdjaként. Irodalomtorténeti értelemben
Dérczy szemlélete

Megértés és élvezet

d6 csapddit. Dérczy két olyan konyvrdl sz6lé
irdsat is bevalogatta €s (sejthetleg nem vélet-
leniil) egymas mellé helyezte a kotetében, ame-
lyeknél a recepcid egyértelmtien az eldzdregény-
hez képest érezte leirhatonak a miiveket: Zavada
Milotdja és Hay Xanadu ja kapcsan azonban csak
jelzi az kordbbi szovegek keltette varakozast, de
nem ezt jeloli meg a megszolalds kiindulopont-
jaként, hiszen tisztdban van

dontéen a folytonos-
sdg, és nem a meg-
szakitottsag kategori-
djara épiil: modern-
ség és posztmodern-
ség kozott (Szegedy-
Maszdkra hivatkoz-
va) sokkal inkdbb
kapcsolodast 14t,
mint szembenallast.
Ennek a tételnek
szinte gyakorlati iga-
zoldsaképpen igen
eredeti médon kap-
csolja dssze példaul
Kosztoldnyi Esti
Kornéljat Darvasi
koteteivel vagy aHo-
som terével.

Dérezy szdmol az
iréi életmd és az
adott, éppen vizsgalt
szoveg kapcsolatd-
nak kérdésével is: az-
zal a dilemmaval néz
szembe, hogyan lehet
kikeriilni az elvara-
sok, a ,masodik
konyvek” okozta fa-

DERCZY PETER

Vonzds és vdlasztds

alfold konyvek

azzal, hogy az életmid mint
kontextus a szerzd ¢életében
sosem ad rogzitett nézd-
pontot.

AKi tanydja ez a vildgci-
mi ,,népregényrél” szol6
irasidt Dérczy a ,,Baldzs
Attilat mindig j6 olvasni” ki-
tétellel kezdi, majd a szerzd
nehéz iréi sorsanak, iroda-
lomtérténeti helyének tagla-
lasdval zdrja: ,,Miiveiegy ré-
sze sok éves vagy inkdbb év-
tizedes késéssel keriilt be a
magyarorszagi koéztudatba,
igy nem hathattak a megfe-
leld id6ben, noha epikdja sok
mindent kordbban megel6le-
gezett, mint itteni kortarsaié”
(168-169.) Ennek a kritika-
nak az ive jol jelzi Dérczy
kritikusi magatartasanak leg-
fontosabb és szdmomra
rendkiviil rokonszenves jel-
legzetességét: kritikusként
nemcsak a XX. szdzadi
irodalom folyamatait megér-
teni kivano irodalomtorté-
nésszel folytat belsd parbe-

nyalgdsok, az ira-
sokat zar6 joslatok

katarzis, amely az emberi és nemzeti tudat re-
habilitaciéjat hozhatta volna magaval.

A fentiekbdl kdévetkezden nincs siirgetGbb,
mint a valésdg hitelességének helyredllitisa: a
jelenben, a torténelemben, az azonossagtudatban.
A mult gjraalkotdsa a jelenbdl valo jraértését
jelenti, mely egyben onértelmez€s is, hiszen a
kollektiv emlékezet és identitds — csakigy, mint
a személyes — szdmos hidtussal, torzuldssal ter-
helt. Ezért a szerz6 megéllapitasai nem csupan
a nemzeti deficit mérséklését szolgaljdk. Elem-
zéseiben gondolkoddi-értelmezdi-szakemberi
egzisztencidja kialakuldsdnak feltételeit, termé-
szetének jellemzdit is keresi. Ez az oka N. Pal
Jézsef frasainak sajdtos szubjektiv hangjanak, a
minduntalan jelentkezd onértelmezés erds igé-
nyének.

A tudds tekintete a kozel- vagy félmultra ira-
nyul. A folytonossag tudatdnak feltimasztdsa,
illetve a manipulativval szembedllithat6 j és
mégis {zig-vérig tradiciondlis (hiszen a nemzeti
irodalom hagyomanyaban hozzaférhetd) vonat-
kozdsi és példarendszer keresése-felmutatdsa a
célja. Utja olyan konzervativ at, amely a foly-
tathatosag feltételének mutatkozik. A feltdmasz-
tani kivant példa a maga idejében a folytonos-
sdgot képviselte. Most is ez a szerep varna ra:
kultarank szakadékait athidalni, réseit betomni.

A konyv témavilasztdsai a felejtéstdl veszé-
lyeztetett, mordlisan akozosségi boldogulasnak
és szolidaritdsnak elkotelezett szellemi-kulturdlis
magatartdsformakat dllitanak a kozéppontba. A
tanulmanyok kiilon ciklusa foglalkozik Németh
Laszl6val, 1956 malhatatlan erkolesi példajaval.
Az irodalomban a megélt torténelmi valdsagra
vonatkozd kérdésfelvetés, a nemzeti sorsprob-
lematikat elétérbe helyezd vélaszadds alkotdit
¢és miiveit vizsgalja. Szabd Zoltan, Czine Mihaly,
Vekerdi Lészl6, Piiski Sandor, Szildgyi Domo-
kos, Cso6ri Sandor — ime egy kis izelitd a

Dérczy Péter: Vonzds és vilasztds. Csokonai
Kritikusokra leselke- Kiadé, Debrecen, Alfold konyvek, 2004

szédet, de a benne €16, a mii-
veket élvezdolvasdval is.

S7ZILAGYI ZSOFIA

Irasok a felejtés ellen

korantsem teljes névsorbdl. Figyelme kiterjed a
»megtartd” mintdk szinpadi, filmbéli megje-
lenitdire is: Latinovits Zoltdnra és Sinkovits Imé-
re. S minden {rasban ott talalhatja az olvas6 a
kor atmoszférajanak, empirikus valésdganak, de-
formalt lelki-tudati vildgdnak élvezetes esszés-
tilust mondatokba Ontott lefrasat.

Tévednénk azonban, ha azt gondolnank, hogy
N. Pél J6zsef valamiféle sosemvolt idedlvilagot,
az emberi természet esend6ségét figyelmen kiviil
hagy6 utdpidkat kér szdmon a jelenen. Minden
esetben tudatositja, hogy megdrzésre ajanlott ér-
tékeinek hordozoi maguk is elszenvedték a de-
termindlo életvildg presszidjat, s tobbé-kevésbé
6k is kénytelenek voltak engedni —rosszabb eset-
ben — elveikbdl vagy kénytelen-kelletlen elfo-
gadtdk a cselekvési tér behatdroltsdgat. Hatdro-
zott vonzalma ellenére a népi mozgalomrdl is
kimutatja, hogy a maga teljességében csak rovid
ideig 1étezhetett, hatdsteremtése pedig igencsak
korlatozott volt. A kadarizmusban is, ma is in-
kdbb csupdn az emlékezete volt valdsigos. Az
»ahogy lehet” szereptudat és a ,,megmaradas mo-
ral” véllalasa bizony a hatalommal val6 — a job-
bak esetében jellemzden hallgatdlagos — alkuk
megkotését is jelentette, akdr Németh Laszlora,
akdr Illyés Gyuldra tekintiink. Nem is beszélve
mdr a Veres Péter-i vagy Szabd Pal-i johiszemt
naivitasrol... A megtartok jojjenek... leszamol
minden, a mai dnfelmentésnek alapot ad¢ il-
laziéval. Szakmai felkésziiltsége mellett ez a
tisztitd szdndék az a mordlis tobblet, amely a
szerz6t sajat teriiletén a legkivalobbak kozé eme-
li. N. Pal J6zsef 6nmagaval szemben sem elnézé.
Tudja, hogy elkotelezett értékvallaldsa szinte
esélytelen a jelen amoralitdsaban. Szereptudata,
megtaldlt magatartdsformdja mégis sértetlen.
Példaja izelitét ad a megtart6 hit erejébdl.

Parp ENDRE
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,Kanyadi Sdndort évek 6ta koltészetiink egyik
legnagyobb igéreteként tartjuk szimon” — irta
Galfalvi Zsolt 1956-ban a kolt6 Virdgzik a
cseresznyefa cimi elsd kotetének megjelenése
utdn hdromnegyed évvel, olvashatd ismét a
Debreceni Egyetem Kossuth Egyetemi Kiaddja
altal kiadott Tanulmdnyok Kdnyadi Sandorrol
ciml kotetben. Otvennégy mdsik kritika,
tanulmany, essz¢, miielemzEs, portré, kdszontd
tarsasagdban, melyek a kezdetektdl napjainkig,
a2002-es Felemds 0szi versekig végigkovetik a
palya alakuldsat, elemzik, értelmezik, birdljdk,
tobbnyire inkdbb méltatjdk annak egyes
allomasait, kiemelkedd alkotasait.

A Cso6ri Sandorrdl, a Siité Andrasrol, a Szi-
lagyi Istvanrdl sz616 tanulmanykotetek utdn, tu-
datos kiaddi torekvésrdl tantiskodva, ez a ne-
gyedik olyan monumentdlis antolégidja az
egyetemi kiadonak, amely €16 klasszikusunk
eddigi életmiivét allitja kozéppontba. Ezittal im-
mdr két monogréfia (a Kodobocz Gaboré és a
Pécsi Gyorgyié) utdn, de ezttal sem hidbavald-
an, s6t éppen azt szemléltetve ismét, hogy az
egyszemélyes irodalomtorténészi monografiak
mellett, mennyire létjogosultsaga lehet az ilyen,
tobbtucatnyi szerz4 részmunkalatait egybegytij-
td, s csak az olvasd, minden egyes olvaso tuda-
taban dsszeall(hat)6 ,monografidknak”.

A Kényédirdl sz616 6t évtizeden dtiveld {rasok
sorozata rendkiviil érzékletesen dokumentalja,
legalabbis a recepcid rész€Erdl, illetve a recepcid
tiikrében azt a folyamatot, melynek eredmé-
nyeként az ,,egyik legnagyobb igéret” ,,a mai ma-
gyar irodalom talan legnépszertibb, legolvasot-
tabb kolt6jévé” valt, ahogy a kotet szerkesztdje,
Mirkus Béla allapitja meg a fiilszovegben.
Ugyanezt a kotet legifjabb szerzéje Nagy Gabor
igy fogalmazza meg: ,,Kanyadi Sandor kéltésze-
te az egyik legf6bb kapocs a mai magyar lira és
aszélesebb, verset csak elvétve olvaso kozonség
kozott, s mindemellett a szakma (egy része) altal
is az egyik legnagyobb figyelemre méltatott élet-
mirdl van sz6”. A kiugréan magas olvasottsag-
nak, népszerliségnek, a szakmai visszajelzések-
ben és elismerésekben is megnyilvanul6 sikernek
areceptjét azonban nem fogja megtalalni az ol-

kotet el6szava, til a szerzd személyére
A és céljaira vonatkozd tajékoztatdson, el-

sésorban igéreteket tartalmaz. Igér tob-
bek kozott ., koherens irodalomtuddsi szerepkort”
és termékeny kételyt e szerep kovetkezetes be-
tolthetdségében. 1géri a szovegek ,,ideoldgidktol
megtisztitott” olvasatdt, ,,a teljességében kiala-
kithatatlan ideoldgiamentesség tudataban”.

Ezzel nemcsak ,,magasra allitja” a szellemi ug-
rélécet a kritikus szamara, hanem rokonszenvet
is kelt. Hossza id6t toltvén és dolgozvin egy
olyan korban, melyben kételezd volt a feltétlen
hit azegyféle bizonyossdgban, 5rommel olvasok
minden kételynek utat nyit6 kisérletet. Mi mdst
tehet a kritikus, mint hogy vallalja véleményét
(mi egyebet vallalhatna?), s véleményével egyiitt
azokat az elméleti el6feltevéseket, melyek ol-
vasas kozben tigy-ahogy kalauzoltdk, mikdzben
tudvdn tudja, hogy viszonylagos igazsagok erd-
terében mozog, melyben minden lehetséges va-
lasz Gjabb kérdéseket timaszt? Mind véleményé-
vel, mind el6feltevéseivel szemben.

Erre kitlind példa a kotet élére helyezett Ldz-
lelet és/vagy diagnozis a maga jatékosan kétér-
telm(i alcimével: Egy korszerii(bb) kdnonkoncep-
cio esélye (f)elé? A kozépfok zardjelbe tett ,je-
le”, akdrcsak azelé — felé szojaték egyszerre vall
a bizonyossag Ohajardl és elérhetetlenségérdl; a
megérkezés vagyardl és a szakadatlan aton-le-
vésrdl. Feltéve az olvasonak azt a kérdést is —
immdr a tanulmany ismeretében —, hogy a szaktu-
domény célhoz érkezésének esélyét latolgatja-e a
szerz0, avagy sajdt esélyeit egy 0] (vagy
teljesebb és pontosabb) fogalmi hdlo kidolgoza-
sara, az Eloszoigéreteinek szellemében? Jartas-
sdga a kérdés irodalmdban s annak (valljuk be,
néha nehézkesen) tomor elemzései az elsé va-
laszt sugalljak; A valds problémak..., a Tanulsd-
8ok(?) és a Lezdrhatatlan konkliiziok cimd alfe-
jezetek inkdbb a mdsodikat. Ha az utébbiakra
mint szerzG kétségtelen eredményeire figyeliink,
a kettésségek viéllaldsa szembetling; nyitottsag
és zartsdg, esztétikai érték és torténeti érték, kul-
turdlis hattér és értelmezd kozosség egymasnak
fesziil6 dialektikdjaban képzeli el a kanonok mii-
kodését. Kérdés persze, és erre sem a fogalom-
elemzések, sem a (még oly lezdrhatatlan) konk-
laziok nem adnak valaszt, hogy ha e kett6sségek
egyidejlisége és érvényessége minden lehetséges
jelentést viszonylagosit, akkor ez a miikodés

m A Kkoltoi népszeruség titka

vasé ezekben az irdsokban, de a magyardzatat
taldn igen, ha elfogadva a szerkeszt6i 6sszedlli-
tast vezérfondlul, maga is végigkoveti a koltdi
palya alakuldsat.

Azt, ahogyan a ,természetes kolt6” — akinek
az egyik titka kezdettdl az egyszertiség, de a ki-
fejeznivalé komplexitasahoz képest (Székely
Janos) — ,,Az egyszerd szemléletességtdl, Pe-
téfinek és a népkoltészetnek az 6sztonzésétol igy
jutott el létfilozofiai érvényd egyéni kompozi-
cidkig, hogy utjadnak meghaladott dllomésair6l

TANULMANYOK
%;r 4 go J’f ﬁ “

Tanulmdnyok Kdnyddi Sdndorrol. A Debre-
ceni Egyetem Kossuth Egyetemi Kiaddja,
2004

is mindig magdval vitte az egyszer megnyert ér-
tékeket.” (Gorombei Andras), s ekdzben ,,egyed-
fejlddése” soran megismételte a romaniai lira fej-
16dése (Csiki Lasz16) mellett dltaldban a magyar
irodalom torzsfejlddését a népkoltészettol, a krd-
nikds énekektdl, a zsoltdroktol, Petdfin, Aranyon,
Adyn, Jozsef Attildn, a transzszilvanistikon, a
neoavantgdrdon 4t a posztmodern szévegiroda-
lomig. Ugy, hogy kozben sokak szdmdra ,,a ro-
mdniai magyarsag koltéi reprezentdnsava valt”
(Domokos Matyas, Pécsi Gyorgyi), tobbek ko-
z0tt azért, mert ,,a kisebbségi sors, a szellemi,
lelki karanténlét megverseldje” is volt (Cs. Nagy
Ibolya), hogy aztan, a kilencvenes években, a
posztmodern kor jdtékos-ironikus szemléletmod-
jatol, formaszervezd eljarasaitol is megérintve
Gjitsa meg koltészetét, de tovabbra is ,,pan
Transsylvanicusként™ valljon az 616k emberi és
aszemélyes alkot6i kérdések mellett kozossége
gondjair6l.

A kotetbe foglalt 6tvendt irast Markus Béla
elsésorban a kronologikus, de részben a tema-
tikus szerkesztési elveket is kovetve 6t ciklusba
szervezte, ¢s mindig az egyik irds cimét emelte
ki cikluscimként. Az elsé harom ciklus (;,...a fér-
fikor nyardban”, Mitosz és kisértetjards kozott,
A bdrdnyka meg a o) a Kanyadi-kotetek meg-
jelenésének sorrendjében kozli tjra az azokra
reagal6 legfontosabb kritikdkat, tanulméanyokat;
anegyedik, Megtarté hagyomdny cimmel, a dra-
mairét bemutat6 cikkeket, a Kdnyadi-lira
természetének altaldnosabb (Szakolczay Lajos,
Pomogats Béla, Pécsi Gyorgyi) vagy éppen
konkrét (Lang Gusztav a latomds, Bitskey Istvan
azsoltarhagyomany szerepe) kérdéseit koriiljard
irasokat foglalja 6ssze; a befejez (,,...végéhez
kozelit a kezdel) pedig visszatér a két legut6bbi
Kényadi-kotet (az ,,egyberostalt” Valaki jdr a fak
hegyénés a Felemds dszi versek) kapcsan meg-

7 Kanonok

és szovegek

egyaltalan leirhat6-e. A kiviilallé6 még arra is
gondolhat, hogy egyéltalan paradigmatikus-e a
kdnonelmélet és fogalom, mds széval, hogy
nem csak adott elméleti rendszereken beliil érvé-
nyes kdnonfogalmakrél beszélhetiink-e, mely
rendszerek akdr nyiltan, akér rejtetten ideologi-
kus fogantatdstak, s ha valamelyiknek hivéiil
szegddiink, nem a szdmiizni kivant ideologi-
kumot csempéssziik-e vissza az attol megtiszti-
tani szdndékolt szovegbe?

Egy konyvismertetés aligha adhat teret elvi
javaslatoknak, de talain megjegyezhetem, hogy
a kdnon(ok) torténetibb szemlélete jelenthetne
el6relépést, ami az egymast cafold kdnonkon-
cepcidkat egymdst értelmezni tud6 szemléletek-
kel valtana fel. Masrészt a fogalmi elmosddott-
sdgot részben tisztulni segitene kdnonés hagyo-
mdny szigorabb elkiilonitése, mely fogalmak je-
lenleg mint rokon értelmiiek szerepelnek a kri-
tikai beszédmddokban. Minden korszak kritikdja
Gij (kortars) miivek és szerzdk kanonizdcidjara
torekszik, amde a meglévd kanon teljes tjraér-
telmezése nemcsak az olvasatok intézményesii-
Iése miatt lehetetlen, hanem mert ezt a kanonizalt
miivek onértéke is kizarja, illetve csak modjaval
teszi lehetdvé. A hagyomdny azonban, melynek
atstrukturdldsdval minden kinon megirja a maga
elétorténetét, konnyebben enged az Gijraolvasas-
nak, mar csak azért is, mert strukturalo értékelvei
eredendden torténeti értékekre vonatkozoak, szo-
vegeldzmény voltuk bizonysagai. A kdnon-kie-
gészitéshez ezért a hagyomany nagyfokti meg-
nyitdsa sziikséges — hogy maga a kdnon (jrazar-
haté legyen. Ez a két szempont azonban a ka-
nonkutatés filoldgiai megalapozdsit tenné az ed-
diginél fokozottabb mértékben kivanatossa.

Ez at is vezet benniinket az ,,alkalmazott ka-
nonoldgia” teriiletére, melyet négy tanulméany
képvisel a kotetben. A két Ady-dolgozat inkdbb
j6l megirt penzum, az Ideologikus alakzatok az
(1957 utdni) erdélyi irodalom fogadtatisiban

azonban figyelmet érdemel, akdrcsak a Banffy
Miklés trilégidjanak fogadtatdsi kérdéseit tag-
lald. Az Ideologikus alakzatok... mint latlelet ki-
val6 — ha nem sszképnek tekintjiik, hanem az
erdélyi irodalom egyik lehetséges fogadtatdsa-
nak. Az ideologikus sémdk elemzése pontos,
akarcsak torzit6 hatdsuké — arnyaltabb lenne
azonban, ha a kritikdk, a ,,befogadd szévegek”
gondosabb torténeti bemutatdsa kisérné. Akkor
taldn kideriilne, hogy e recepciéban milyen sze-
repet jatszik a hatalom dltal elnémitott, ,,lappangd
kanonként” a transzszilvanista értéktudat, annak
minden (viszonylagos) archaizmusdval €s
anakronizmuséval egyiitt. Mdsrészt kivildglana,
hogy a ,.kettds (a hatalmi és a kozosségi) cenzi-
ra” 1étével az erdélyi és részben a magyarorszagi
kritika is szinte kezdettd] tisztaban volt, és az
irodalom szabadsdgdnak, az Gjitds, a moderni-
zélas jogdnak az elismerését szorgalmazta olva-
sat-ajanlataival. A ,,messianisztikus kdnon” mel-
lett 1étezett tehdt egy ,,modernség-kanon”, amit
még akkor is figyelembe kell venni, ha a ketté
kozott gyakran kottettek kompromisszumok — a
kdnon zdrtsdgdnak és a hagyomdny nyitottsdga-
nak fenntartasaval. A Bénffy-trilogia esetében
pedig a magyar kdnontorténet egyik rendhagyd
aspektusdt elemezhetndk, azt tudniillik, hogy a
diktatérikus irodalompolitika dltal — nemcsak a
kdnonbdl, hanem a konyvtarakbdl is — kiszoritott
mivek még a, lappangd kdnonban™ is csak tetsz-
halottként lehetnek jelen, ami szinte lehetetlenné
teszi, hogy minden kritikus- és olvasé-nemzedék
amaga meg- és Ujraértésével a mindenkori jelen
szamdra elvégezze a folyamatos értékérvénye-
sités teenddit.

Szerzdnk kritikusi teljesitményét mindossze
négy rovidebb irds képviseli a kotetben; inkabb
markans izelitd, mint értékelhetd dsszegzés. A
kdnonkoncepcié Gijabb alkalmazdsa mind a négy,
éspedig elsésorban amiifaji kdnonoké, amennyi-
ben az epikus prdza, illetve a lira posztmodern

jelent frdsokhoz, amelyek szerzdinek tobbsége
(Szilagyi Marton, Kovacs Béla Lorant, K6do-
bocz Gabor, Pécsi Gyorgyi) sziikségszertien az
¢letmi egészével is szamot vet ismét. A szer-
kesztd tudatosan figyelt arra, hogy az egyes ira-
sok kozotti kapcsolddasi pontok felismerhetdk
legyenek, hogy idonként szinte folytassak, kie-
gészitsék egymast, s a recepcidban megfogal-
maz0dé vitakérdések és valaszok (példdul Cs.
Gyimesi Eva: ,,S van-e vajon koltészet még a
versben?” cimii irdsa kapcsan) is Gjralathatok
legyenek.

A Kanyadi-lira egyik legfontosabb, s vélemé-
nyem szerint a népszertiségéhez nagymértékben
hozzdjérulé karakterjegyét Lang Gusztdv mar
1970-ben pontosan felismerve azt irta: ,,A maga
nemében szintézisteremtd koltészet ez”, pedig
akkor még a Fatdl faig kivételével meg sem szii-
lettek azok a a motivum- és 1étdsszegzd, nagy
kiizdelemversek, bartoki jellegli verskompozi-
ciok (Fekete-piros, Halottak napja Bécsben, S6-
rény és koponya, Krénikds ének, Valaki jdr a fiak
hegyén), amelyek mara mar e koltészet emble-
matikus darabjai. J6, hogy a kotetben a XX. sza-
zadi magyar lira ezen, minden bizonnyal id6tallé
verseinek elemzéseit is megtaldlhatjuk, nemesak
az egyes tanulmdnyok részeként, de 6ndlld, val-
tozatos modszertanii mielemzések keretében is
(Gorombei Andras: Kdnyddi Sandor Kronikds
éneke, Moser Zoltan: Jdszol és koporsd, Bertha
Zoltan: ,, Valaki jdr a fak hegyén”).

Ha valaki, olvaso, a tanulmanykotet atbongé-
szése utdn semérti még, hogy mi is lehet Kanyadi
Séndor titka, olvasottsdgdnak, népszertiségének
magyardzata, akkor mdr csak az utolsé irds, Vo-
r0s Istvan, az ifjabb koltétars dltal megfogal-
mazott kezdGsordhoz tudom utalni: ,, Kénydadi
Séndor versei olyanok, hogy szeretni lehet dket.”

ELex TiBor

ARIADNE KONYVEK

Boka Laszlo
A befogadas rétegei

Az érielmezés hatalma és a megériés alteritdsa
Kdnonok tobbszolamisdga és egyeduralma
Ertékorientacio és kovetési minta
Recepcio és ideologia, hatalom és kultusz
Az olvasds paradigmai: fokozatok és dilemmak
Térténeti és esztétikai érték
Erdélyi és/vagy egyetemes irodalom
Elfedett vagy elfeledett, klasszikus és kortars

Boka Laszlo: A befogadds rétegei. Tanulma-
nyok és kritikak. Kolozsvar, 2004, Komp-
Press (Ariadné Konyvek)

valtozatainak immar (legaldbbis értelmezd ko-
z0sségek szerint) kanonikus véltozatait lebegteti
normaként a vizsgdlt szovegek felett. Bar a va-
lasztott alkotok kozel allanak a birald izléséhez,
itéletei szigortiak; ratapint minden szévegbeli la-
zasagra és kovetkezetlenségre — dltaldnos itéletek
formdjaban. Valamivel tobb szovegelemzés meg-
gy6z6bbé tenné kifogdsait is, dicséreteit is, de
hat tudjuk, hogy a terjedelmet ritkdn szabja meg
a kritikus, gyakrabban a szerkesztdségek. Ma-
radjunk abban, hogy a kritikdk hangneme, ko-
molysdga hitelt érdemld, és vallaljuk a kdnyvek
elolvasdsat, hogy a szévegérveket mi magunk
szemelgessiik az elismerd és az elmarasztalé alli-
tdsokhoz.

LANG GUSZTAV



@ 2005. aprilis

IRODALMI &

GASPAR LORAND 80 éves

A kortars francia koltészet
legnagyobb alkotoja — magyar

Februarban toltotte be nyolcvanadik életévét
a Marosvasarhelyen sziiletett Gdspar Lordnd.
Sziilei — apja székely, anyai részr6l ormény —
Gyergydbdl szarmaznak. A kolt§ tehdt ,,tobb-
szorosen is a miénk”. Els6 irodalmi probalko-
zéasaival tizenhdrom éves kordban jelentkezik.
De édesapja kérésére ,.komoly” palyat vilaszt:
beiratkozik a Budapesti Miiszaki Egyetemre. N¢-
hany hénap milva Németorszagba viszik, ahon-
nan megszokik, végiil — 1945 tavaszdn — Pa-
rizsban kot ki. ,,Virdgoztak a gesztenyefdk, az
emberek az utcdkon mosolyogtak, a szabadsig
sz6 értelmet nyert. Ez volt életem legszebb nap-
ja” —emlékszik késGbb. A parizsi magyar diasz-
péra segitette, hogy munkat taldljon, szakdcs,
szobainas, csarnoki kirakodd, ¢jjeliér és més fog-
lalatossagot tiz. Kdzben ritkan eszik, kevés pénz-
b6l megél. Az élet szEp, bardtokra, ismerdsokre
tesz szert. A miivészet és a tudomdny kozott in-
gadozva elvégzi az orvosi egyetemet. 1954-ben
feleségével és hdarom gyermekével Betlehembe,
majd Jeruzsdlembe koltozik, ahol elvallalja az
ottani francia korhdz sebészi 4llasat. A kozeli
sivatag mégikus vonzdssal bir, a kdérhdzi 6rak
utdn kimegy koltéi vilaganak helyszinére. A ja-
deai sivatagtol a Voros-tenger partjdig, majd az
Egei-tenger vulkanikus szigetéig, Kozel-Kelet
orszagaiba, majd New- Yorkba hajszolja a felfe-
dezés, a megismerés vagya. 1970-t6] Tuniszban
folytatja sebészi hivatdsat. 1996-ig felvaltva Pa-
rizsban €s Tuniszban, Sidi Bou Saidban €l €s a
Charles Nicolle kérhdzban dolgozik.

Elsé kotete a Flammarionndl jelent meg
1966-ban, Le quatricme état de la maticre (Az
anyag negyedik halmazdillapota) cimmel s
16gton berobban a francia irodalomba (1967-ben
Apollinaire-dijjal értékelték) koltdi vildganak
egyediségével, szuggesztiv képeivel, gondolati
mélységével rendelkezd kolteményeinek iddt és
teret feloleld horizontjaval, szikdr, tomor, szik-
lakemény szavakbdl, a természet elemeinek rit-
musa 4ltal meghatdrozott verssoraival. 1987-ben
Parizs Kolt6i Nagydijat, 1993-ban a Mallarmé
Akadémia dijat ny(jtottak 4t Judée és Egée ko-
tetéért. A legnagyobb elismerést 1994-ben kapta
életmiivéért: a Prix National de Poésie du Cen-
tre National des Lettres, a Nemzeti Irodalmi Koz-
pont Nemzeti Koltéi Nagydijét, illetve a legma-
gasabb francia irodalmi dijat, az Akadémia
Grand Prix de la Poésie-t.

A kolt6, akit elbiivol a sivatag, ugyanakkor
sebész, mindennap szembesiil a szenvedéssel, az
emberi test gyengeségével. Lorand Gaspar —
ahogyan neve a francia kéltészetben szerepel —
megprobal hasonldsdgokat, taldlkozasi pontokat
felfedezni. Tartalmatlan az a vers, amely nem az
anyagban gyokerezik és hid a testi épség, amely
nem foglalja magédba a Iélek és a szellem egész-
ségét is. Alahizza, mi a kozds az életnek a Fol-
don valé megjelenésében €s a szoveg megszii-
letésében. Az irasban a vilag eredetét kutatja,
ezek a meditdciok lassan kolteményekké alakul-
nak. Koltéi megfigyelései klinikai latlelet-pon-
tossdgtak, aprolékosak, koltdi megfogalmazdsai
€¢16krdl és halottakrdl szélnak. Versei szigort,
szabad és sejtelmes vallomdsok az élet €s a test
titkairdl. Mégsem érjik tetten, hol végzddik az
ember ¢s hol kezdddik a koltd.

— Minek vallja magdt, francidnak vagy ma-
gyarnak? Szinte valamennyi kotetének fiilszove-
gében vagy elbszaviban szerepel, hogy ,, Transz-
szilvdnidban” sziletett.

— Kolté vagyok, aki francia nyelven ir. Soha-
sem tagadtam meg t6bbféle szirmazasomat, gyo-
kereimet. Ez fontos, éltet, taplal. Hozzatartozik
az egyéniségemhez. Fiatal koromban magyarul
irtam. Németorszdgban megjelent egy vékony
kotetem. Pédrizsban 1945 utan egy fiatal értel-
miségi csoport tevékenykedett, tagjai német ta-
borokbdl érkeztek oda és tanulményaikat végez-
ték. Néhanyan, irodalomszeretdk, Ahogy lehet
cimmel irodalmi-kulturdlis lapot alapitottunk,
amely tizendt éven 4t 1étezett, én azonban orvosi
tanulmanyaim miatt csak két évig vettem részt a
munkdban. 1950-ben megnésiiltem, a feleségem
francia. Ekkor hatdroztam el, hogy francia nyel-

ven irok. Bar a francia nyelvet gyerekkorban el-
sajatitottam, évek kellettek, amig oly mértékben
birtam a nyelvet, hogy koltéi eszkozokkel fe-
jezhessem ki magam.

— Modern versformdban, olykor ,, biblikus
hangnemben” veti papirra a tobbezer éves miilt
anyagi-szellemi remineszcencidihoz filiz6dé gon-
dolatait. Szavai fénylo fehérek, mint a mediterdn
Nap. A mai technicizdlt, videdsitott, ,, cédési-
tett”, , dévédésitett”, vildghdlositott vilagban
kell-e a vers, eljut-e a szellem és a lélek legmé-
lyéig, hogy a befogadd is érezze az orémat, ami
a koltét irdsra késztette?

- Didkkorokben akadnak olvasdim, illetve iro-
dalmdrok, akiknek teszett ez a hang a koltészet-
ben. Immar vagy hdrom évtizede meghivnak
egyetemekre Franciaorszagban, kiilféldre, ahol
a francia irodalmat oktatjak. Ily médon érezhet-
tem, mi megy at ebbdl a koltészetbdl. Kérdések
hangzanak elarrél, hogy mit akartam, és 6k mit
értettek meg. A technikai vilagban kevés helye
van a versnek, televizioban, videokon nem sokat
foglalkoznak vele. De amig az embereknek
sziikségiik van zenére, képzOmivészetre,
koltészetre, addig van remény.

A sivatag a szembesiilés
és megtisztulas helye

—OnaKézel-Kelet és az Arab félsziget mellett
ellatogatott Nevada, Arizona, Uj-Mexiké siva-
tagaiba, verscsokra bejdrta az égei-tengeri szi-
getcsoportot (kiilon kitetben jelent meg Patmosz
sziget, ahol Szent Janos a Jelenések konyvét irta),
de volt Belsé-Azsiaban és Eszak-Amerikdban
(New York is sivatag, az emberi érzések sivata-
ga?). Miért vonzzdk ezek a helyek? Ohatatlanul
jelképeket keresiink az dltaluk . ihletett” kolte-
ményeiben.

— A sivatag szdmomra egy hatédrtalan nyitott-
sdg lehetéségének megtapasztaldsa. Ebbdl a
megfigyelésbdl sziiletett egy nap az a gondolat,
hogy ez végteleniil végtelen valsdg. Amelyben
el kell indulni. A kovek, az €let jelen van— mint
az Ostalajban is megirtam —, atomokbdl és mo-
lekuldkbdl all, mint az anyag. Mikro- (homok-
szemesék €s a benniik €16 rovarok) és makro-
kozmosz (a végtelen sivatag €s a foléje boruld
vilagmindenség a maga idétlenségével). Az €let
a sivatagban annak torvényei szerint alakul, a
mag, a rovarok, a madarak, a ndvények, a csa-
padék rapszodikus megjelenésének fiiggvénye.
Az €let ilyenkor hirtelen feltdmad tetszhalott al-
lapotabdl, taplalkozik, szaporodik, majd ismét
behiizddik a homokba, a fold felszine ala, tilélni
a legkozelebbi vizeseppig... Az élet kérdése
ebben a perzseld forrésagban, hogy mivégre tart
ki a természet?

—A szavakat, amelyek mdgikus erével hatnak,
és ritusszertien ismétlédnek (fény—maddar—ké—éj-
jel-viz—kidltds—fehér-ndi test-Nap), nem lehet
jelzokkel disziteni. A mitosz mely szerint a meg-
vdltokat, profétikat, egyszerii halanddkat a si-
vatagban a kisértések és az onmegtartoztatds ko-
z0tti pdrharc erdsitette meg hitiikben, bizony-
sdgot téve a Teremté irdnti odaaddsrol, Onnél
valésdaghii vizudlis képekben jelenik meg.

Harcszintér ez hol megiitkdzik

ISTEN és SATAN

természetszertileg kijelolt hely azoknak
kik megtisztitani 6hajtjak

lelkiiket

amelyet csupan a kisértések

és a test kotddései béklydznak meg

a fény fel¢ val6 emelkedésében

Végteleniil tokéletes maganyosok
élnek itt e rémisztd helyet

nem lakhatjak

csak kifogastalan életet €16 emberek
akiknek batorsaga ¢s hite

minden préba felett all

Profétdk kivonultak a sivatagba, megtisztulni,
azzal, hogy szembenéztek a kisértéssel, és annak

legybzésével. Ertsiik ezt uigy, hogy a lélek meg-
tisztuldsa, sot a testté is — onmegtartoztatds
kovetkezménye? A lélek csendje, iiressége elvo-
nulds a kinti vildg zajdtol és csdbitdsaitol, ez az
lit valodi éniink, onmagunk belsé tiikrozodésé-
hez? A sivatag vildgdban mit jelentenek a sza-
vak? Mennyiben asszocidlhaté a homokkal, a
mediterrdn fénnyel, és mennyiben a miénk?

— Mindaz amit irtam, kivetithetd a Iélek szint-
jéreis, hanem is , foldrajzilag”, attételesen. Taldn
ezért is értik és érzik sokan a mondanivaldmat.
A lélek megnemesedése, onerejébdl feltdmadt
¢és 1j értékekre lelt ontudatra ébredése az asvany-
és novényvildgban. Bar cklusaim cime is eld-
rulja, hogy mas ,,helyszinen” is jelen lehet a lélek
és a szellem. S akkor a tudomanyos vonatkoza-
sar6l nem is beszéltem. (Mandulafik, Tenger-
parti hdz, a Negyedik halmazdllapot, Madarak
asztala, Testmarta test, Kozelités a széhoz, Kli-
nika, Jidea stb. )

A sivatag kettGs hivatdsa

POKOL PARADICSOM

Tisztasdg és rémiilet

,»Mikor pedig a tisztdtalan lélek kimegy az em-
berbdl, viz nélkiil val6 helyeken jar, nyugalmat
keresve, de nem taldl” ( Maté 12,43)

,»Konyvészet”

Koélteményeit angolra, arabra, gorogre, spa-
nyolra, olaszra, romdnra forditottdk, a koltd is
tobb nyelvet ismer: magyart, francidt, angolt, né-
metet, gdrogdt, arabot, olaszt. Magyarul a Nagy-
vildg folyoiratban jelentek meg versei Somlyo
Gyorgy (Ostalaj), illetve Tellér Gyorgy fordita-
sdban, az Eurépa Kiad6ndl 1981-ben a Napjaink
koltészete sorozatdban a Minden foldek foldje
cimmel. Kozel két évtizednek is el kellett telnie,
hogy nemrég a Miilt és Jov6 Kiad6 valogatdst
jelentessen meg, a Pannonhalmi Szemle két szd-
mdban is k6zol prézai szévegeket. Gaspar Lo-
rand maga is forditotta Rilke, Lawrence verseit,
Szeferiszt, a hozza kozel 4ll6 Pilinszky Jdnos
kolteményeibdl iltetett at franciara, tovabba
Weores Sandor, Tolnai Ott6 €s tobbek kozott
Marké Béla verseibdl is. Legutobb Fénnyel irni
cimmel Somly6 Gyorgy forditasban jelent meg
magyarul valogatds Gaspar Lordnd verseibdl.

—Tobb kotetet jelentetett meg olyan képzémii-
vészekkel kozosen, mint az erdélyi szdrmazdsi
Hajdii Istvdn, a kinai Zao Wou-Ki vagy Szenes
Arpdd. Miért érezte sziikségét ennek?

— Hosszi évek 6ta kiegészitjiik egymdst. En
tettem meg azelsd 1€pést, mert vonzott a miivé-
szetiik, €s nekik is mondott valamit azén versem.
Kivétel taldn a Hajda Istvannal késziilt Mandu-
lafdkkotet, ahol a szobrasz vastag papirba nyom-
ta be a formakat. Ezekben a formakban van va-
lami a vers ,,anyagdbodl” és gondolatabol.

Verseskatetein kiviil meghatdrozhatatlan mii-
fajii , prozai” irdsa, esszéje, napldja is megjelent
Feuilles d’observation, Approche de la parole,
Apprentissage, Journaux de voyage cimmel és
még sorolhatndnk... Es akkor még nem beszél-
tiink fényképészetérdl, amellyel ugyanazt igye-
kezett egész életében ,, megorokiteni” megérteni,
amely tobbletet hordozott magdval legyen az
FEgei Szigetcsoport, Judea sivataga, Ardbia vagy
a vildg barmely helye, ahol szinte megszdllott-
ként a fény nyomdban jdr, amely a természetbdl
vagy az emberbdl sugdrzik, fotokidllitdson md-
soknak is megmutatni.

Test és Iélek orvosa

—On sebész, egyetemi tandr és kolté. Mire gon-
dol miitét kozben? Hat-e a két hivatds egymdsra?

— A kettd kiegésziti egymadst. A hasonl6sdg
taldn abban van, hogy a vers a lelket gyogyitja,
tisztitja, erdsiti. A bioldgia tudomdnya, a medi-
cina, a sebészet, illetve az irds, vers és proza,
amely olykor filozofikus, szimomra szétvélaszt-
hatatlanok. Ma mér tudom, hogy minden egész-
séges agy (azzal a feltétellel, hogy megfeleld ko-
riillmények kozott foglalkoznak vele gyermek-
kortdl kezdve) kreativ lehet mind a tudomanyok
terén, mind a bdlcsészetben €s a miivészetben.

Test és szellem szamomra elvalaszthatatlan, akar-
csak azon tuddsok €és bolcsek szamara, akik a

legkdzelebb dllnak hozzdm: Einstein és Spinoza.

Ime ., orvosi ars poeticaja”, hitvalldsa:

Ha pontosan és hatékonyan kivinod ellatni

pdciensedet,

vedd tekintetbe a betegnek a kérhoz

valé viszonydt

az egyes személy és dltaldban véve

az ember természetét,

az emberi testtdjak, iddjdrds és égov szerint

vdltozatos felépitését,

elemezd minden életkor, minden

életvitel, foglalkozds és szokdsrendszer

jellemzéit,

fiirkészd a szavakat és a beszédmodort

a csendet és a gondolatot,

ne hagyd figyelmen kiviil az alvdst

az dlmatlansdgot, az dlmok mélységet,

idotartamdt

vizsgdld a szertelen mozdulatokat,

a vakarozdst és a konnyeket,

a rosszulléteket, székletet, vizeletet, kopetet és

hdnydst

Készits jegyzeteket az egymdst valto betegségek

Természetérdl, a rohamokat és a leépiilést jelzo

szovédményekrol.

Ird fel a verejtékezést, a meghiiléseket,

a hidegrdzdst és a tiisszentéseket,

tanulmdnyozd a kohogést, a csuklast,

a bofogést, a csendesen vagy hangosan tdvozo

gdzokat, az aranyeret. Eber figyelmed ne

keriilje el a

kivdlasztott folyadékok siiriisége és mennyisége,

legyen bar sz6 nyirokidl, nydlkdrol, sdrga vagy

sotétes epedmlésrol, gennyrdl vagy vérrol.
(Klinika)

Hogyan tovabb?

— Jdrt-e 1943 ota — amidta elment — sziilo-
foldjén? .

—Igen, el6szor a hatvanas évek kozepén. Edes-
apadm két évvel a hdbor utdn meghalt, édes-
anyam azonban tovabbra is Marosvasarhelyen
élt.

—Mit jelentenek az On szimdra a kapott dijak,
az elismerés, a Gdspdr-kultusz?

— Igyekszem nem ,.komolyan venni”. A kol-
tonek ugyanis nem szabad azzal foglalkoznia,
hogy kapott-e dijat vagy nem. Ordmmel tolt el,
ha olvassak és szeretik a kolteményeimet, mert
ugy érzik, kaptak valamit.

— Mik a tervei a nyolcadik X-nél?

— Rendszeresen dolgozom, gyakorta hivnak
az egyetemre. Sokat kérnek a kiadok is. Folyta-
tom az €letet, tanulok, frok. Olyan doméniumok
érdekelnek, mint a tudomdny teriiletén az ideg-
tudomdny és pszicholdgia (pszichizmusunk tj-
fajta megkozelitése), akdrcsak irodalmi téren,
hosszi évek 6ta elkezdtem szerkeszteni ,, jegy-
zeteimet” negyvenkétéves sebészi-oktatéi mun-
kdmrdl, valamint hisz tanitvdny felel6seként
két évtizedes tapasztalataimrol egy ,.intenziv se-
bészi kezelés”-t oktatd egységben.

—Tiz év ta leveleziink. Ujabban e-mailen tart-
juk a kapcsolatot. Szelleme mindig tiszta fénnyel
veszi koriil. On hogyan viselte életében a szen-
vedést?

— Ahhoz, hogy a lelki er a szenvedés minden
fazisiban dllandéan rendelkezésiinkre 4lljon, iga-
zdn nagy léleknek (Mesternek) kell lenni, ami,
sajnos, nem az én esetem, még messze vagyok
attol.

Ho kavarg6 neszei az éjszakdban

Ugyanaz a kisgyerek bdmulja hogy tdncol

ElGtte a csend (...)

Havazzatok be gyerekkor gyiimoélcsei

A szerelem emlékének sivatagait —

Legyetek megannyi éjszaka frissessége

Havazzatok be 1épteinket az éjszakdban

Sz6-h6 — homok, forr és hideg, fény és so-
tétség, a vildg orok szépsége és a testi szenvedés,
Lérand Gaspar otthon van a vildgban, az emberi
szellemben, hitben.

A tisztasdgnak ez az ltja

Akadalyfutas, amelybe belepusztul a 16

Az ember felldzad az emberben

Az embernek 4t kell ugrania az ember

Nevii gitat

A protoplazma- és foszfor-tavakat

A vadallatoknal szornyebb képzeletet

Atjutva ezeken a hatarokon

Vannak, akik gy érzik, a stlytalansdg

Kiilonds honaba értek.

OBERTEN JANOS
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Marai Sandor

Sem ¢letében, sem haldla 6ta senki
se vitatta, hogy a 20. szdzad magyar
irodalmanak egyik legjelentékenyebb
alakja. Akik nem kedvelték — és sokan
nem kedvelték jobbrdl is, balrdl is —,
azok is elismerték mivészi értékét, gon-
dolatgazdagsdgat, miiveinek hatdsdt az
olvasok sokasdgdra. Amikor a harmincas
évek elején maris sikeres regényiréként
foglalja el helyét az irodalmi életben és
az Ujsagirasban, a fasizmus felé tarto,
majd hamarosan rohand orszagban a kii-
16nb6z6 arnyalatd jobboldaliak felettébb
idegenkednek egyértelm liberalizmusa,
demokratizmusa miatt, vagyis az adott
koriilmények kozt harcos baloldali ellen-
z€kiségétodl. Idegenkednek, olykor hdbo-
rognak is, de olvassdk, gyonyorkodnek
benne (szandékuk ellenére), vitatkoznak
is vele, féleg publicisztikdjaval. Mert
mindig érdekes, amit ir, mert stilusa ele-
gdnsan magas szinvonald frdsmivészet.
Mert felizgatja azokat is, akik egyetér-
tenek vele, azokat is, akik politikailag
egyenest ellenségiiknek tartjak. Azutdn
masfél évtizeddel késébb a szocializmus
felé induld, majd az dbrdndos szocializ-
mus elképzeléseit hamarosan felvaltd, az
eszményt dnkényuralomma torzité
,,marxista-leninista ideologia” és a ,,szo-
cialista realizmusnak” elnevezett irodal-
mi kényszermunka évtizedeiben a hiva-
talos kultiirpolitika ugyanazt a Mdrait
ugyanazokért a stilisztikai-politikai tu-
lajdonsdgai miatt jobboldali ,,polgéri
csokevény”-nek lattatna, de kdzben
ugyanigy elismeri mivészi értékét, sét
még szandékainak humanizmusat is.
Amikor pedig 1948-ban tudomasul veszi
a politikai és f6leg a kultarpolitikai for-
dulatot, amely megfosztja att6l a [égkor-
tol ,,amely nélkiil — sajat, éldszdval, il-
letékes dllamférfiak elStt elmondott sza-
vaival —nem érdemes €lni”, és Onkéntes
szamtizetésbe megy... akkor ugyan nem
beszélnek és nem irnak réla, de rosszakat
se mondanak. Kiilf6ldon megjelent
konyveit ugyan csak illegalisan hozzak
haza az odakintjardk, de ezek békésen
hazatérnek a kofferekben,
terjednek az olvasdk kozott,
az irodalom értéi magéin-
korokben beszélnek réluk,
anélkiil, hogy barkit megva-
doltak volna Marai-konyv ol-
vasdsa miatt. Mert azért a
legilletékesebb irodalmi iil-
dozdk is tisztelik, és igyekez-
nek maguk is olvasni 4]
konyveit. Majd egyszerre
mér kezdik hazahivni. Az
egyre lagyulébb diktatiranak egyenest
j6l jonne kibékiilni Maraival. Hiszen Zi-
lahy, a masik tisztelt emigrans mar
békiil, olykor mdr hazaldtogat, majd agy
dont, hogy haza is koltozik. Az mar
torténelmi és irodalomtorténeti végzet,
hogy hazakésziilddés kozben hal meg.
Mirai azonban ¢l, és a maga elSkeld
modordban, valasztékos nyelvezetével
csokonyosen ellendll. Nem harcias szel-
lem 6, de nem is békiilékeny, hanem ko-
nok, aki torhetetleniil hliséges eszmé-
nyeihez. Igy él, egyre maganyosabb 1é-
lekkel a messze idegenben, egyre ma-
gdnyosabban a miil6 évek terhével. Médr
elérkezett a 89. életévhez, kozeledik a
90. Elege van mindenbdl, nincs tovabbi
tartalma szamara a létnek. Annak idején
elment, mert nem volt mar itthon, amiért
érdemes €Ini. Most mar sehol a vildgban

(1900-1989)

nem észlelt olyasmit, ami miatt érdemes
¢Ini. Ilyenkor okosabb onként menni.
Egy biztos kézzel tartott pisztoly egyet-
len 16vésével be lehet fejezni. Ezzel a
folényes gesztussal [épett 4t a nyilvan-
val6, a megjésolhaté halhatatlansagba.
Azo6ta itthon megint a legolvasottabb
iréink kozé tartozik.

Hogy ki volt
és milyen volt?

A Grosschmied csaldd nagyon régi,
mdr korai szdzadainkban is tisztes varosi
rangokat visel§ szepességi cipszer (mas
néven: szepesi szdsz) familia volt. Or-
szagos, olykor vildghirl jogtuddsok ke-
rilltek ki nemzedékeikbdl. Kozéleti ér-
demeik miatt kaptak valaha régen a ki-
ralyt6l magyar nemességet a ,,Mdrai”
elénévvel. Az iré nagybityja, Gros-
schmied Béni a budapesti egyetemnek
olyan tekintély(i jogdszprofesszora volt,
hogy kiilfoldi egyetemek — koztiik még
az oxfordi is — vele fratott magdnjogi tar-
gyl tankonyveket. Mdrai apja is jogtu-
dés volt, nagyon tisztelt kassai tigyvéd.
Az 16 is Kassan sziiletett. Az ifjikori
emlékek, a nagy multd, régdta polgaria-
sodott vdros, benne a nagyon kulturdlt

Marai Sandor jelentosebb regényei: Vendégjdték
Bolzanéban, 1940; A gyertydk csonkig égnek, 1942;
Sértodottek, 1947-48; Béke Ithakdban, 1952; San
Gennaro vére, 1963; Itélet Canudosban, 1970.

1990-ben Budapesten (posztumusz) Kossuth-dijat,
2000 decemberében pedig Magyar Miivészeti Dijat
kapott.

sziil6i otthon képe, hangulata, polgdra-
lakjai mindvégig alaphangjat adtak bon-
takoz6, majd terebélyesedd ¢letmiivé-
nek. Ez a vildg adja 6rokségét, ez haté-
rozza meg hitvallasat. A nemesi-jobba-
gyi Magyarorszag évszazadai folytdn az
iparos, kereskedd, értelmiségi polgar
nélkiilozhetetlen volt, de mégis sok min-
denben idegen. Nemesi vagy paraszti
eredetli magyar polgdrsdg csak egész ke-
vés helyiitt alakult ki varosainkban, fe-
lettébb ritka volt az olyan képlet, mint a
debreceni civis. A magyar polgarsag tul-
nyomd tobbsége német, szIav és zsido
eredetd volt. De a tdrsadalom polgdro-
soddsa €s ettdl elvdlaszthatatlanul nem-
zettudatdnak kifejlddése ezeket a polgé-
rokat mar a XVIII. szazadtol kezdve a
magyarsagtudat fontos hordozéivd, ki-
fejezGivé tették. A német vezetéknevi

¢s magyar nemesi elénevi felvidéki pol-
garsag ugyanolyan kozege lett a XIX.
szazadtol oridsi lendiilettel fejlédé ma-
gyar kultiranak, mint a hasonld tarsa-
dalmi utat bejaré szlovak, zsido, szerb,
horvat, romdn kortdrsaik. A nagy kultd-
14jti Kassa és benne a nagy kultrdja csa-
14d igen j6 termdtalaj volt az irodalom
¢és a miivészetek szdmdra is.

Mire Marai Sandor — aki, amint kol-
téként irodalmi Gtra indult, a csaladi pre-
dikdtum alapjan Mdrainak nevezte és frta
magdt — tallépett kozépiskoldin, olyan
mivelt didkember volt, aki egyarant ir,
olvas, besz¢l magyarul, németiil és fran-
cidul. Nem csak az irodalomban ¢és a
torténelemben, hanem tigyszdlvan vala-
mennyi tantdrgyban kitlinik. Kordn md-
veltnek mondott fitl, aki mar a gimnazi-
umban is kiemelkedett biztonsagos ver-
sel6képességével. Es habar hamarosan
kideriiltek prézai erényei, prozairoként
tartja szdmon az irodalomtorténet, majd
volt olyan iddszak, amikor legtekinté-
lyesebb tjsagirdink kozt foglalt helyet
— a koltészet mindvégig megmaradt,
mint jték, szérakozds, de néha szenve-
dély. Koltéi stilusdban, izlésében a Nyu-
gat koltdihez, leginkabb Kosztolanyihoz
all kozel, majd erre rétegzédtek a Ber-
linben és Parizsban belélegzett nyugat-
eurdpai hatdsok. Ennek a vilasztékos
koltészetnek mindvégig jo atlagat kép-
viselte olykor magasabb szinteket is elér-
ve, de élete végsd évtizedeiben, a hon-
talansdg maganyaban néhany nagy elé-
gidja — példaul a Halotti beszéd — fel tu-
dott emelkedni koltészetiink legmaga-
sabb ormaiig. De azért a koltészet mégis
hattérzene a regényekhez. Mint ahogy
ha nem is héttér, mégis melléktéma a
gyakran igen nagy hatdsi publicisztika,
és az ettdl elvdlaszthatatlan, gyakran
braviiros ttirajz. — Mindez hozzatartozik
Maraihoz. A regényiré azonban XX.
szazadi szépirodalmunk egyik legfébb
alakja.

Mirai Sandor Naplo, 1984-1989 a
Helikon kiaddsaban jelent meg 1999-ben
Budapesten. Az {r ezekben
aszemélyes valloméasokban
egészen bizalmas kozelség-
be keriil olvasojdval. Mar a
magas kort megért ember
mély bolcsessége szdlal
meg benne, aki teljesen
szabaddd tud valni minden-
tél és szinte mindenkitdl.
Nem sz6l tobbé a vildg dol-
gairdl, politikdrdl, utazdsok-
16l, de még csak irodalmi
csemegCkrdl sem, s6t szinte az {rastol is
megcsomorlik. Csupan régi kedvenceit
olvasgatja: Arany Janost, Krady Gyu-
1at, Rilkét... A mégis papirra vetett sz{ik-
szavii feljegyzésekben az elmalasrol ir.
Elmondja fajdalmas szenvedéseit, ame-
lyekben lassan meg kellett vdlnia sze-
retteitdl. El6szor, 62 évi hdzassdg utdn,
feleségétdl Lolatdl, majd sorban hiiga és
két dcese kovetik 6t. A legtragikusabban
¢érintette 6t fogadott fidnak varatlan
halala, aki fiatalon, 46 éves koraban,
infarktusban halt meg. Rljesen egyediil
maradt. 1989. janudr 15-én frta utolsd
mondatét napldjaba: ,,Varom a behivot,
nem siirgetem, de nem is halogatom. Itt
azideje.” A ravasz meghizdsa eldtt még
felhivta a rendGrséget...

Az oldalt sszeallitotta:
NaGyALmos ILpIkO

MARAI SANDOR
Halotti beszéd

Latjatok feleim szem’tekkel, mik vagyunk.

Por és hamu vagyunk.

Emlékeink sz€étesnek, mint a régi szovetek.

Ossze tudod még rakni a Margit-szigetet?...

Mar minden csak dirib-darab, szilank, avitt kacat.
A halottnak szakalla nétt, a neved szamadat.
Nyelviink is foszlik, szakadoz és a drdga szavak
Elporladnak, elszdradnak a szdjpadlat alatt.

A ,pillangd”, a ,,gyongy”, a ,,sz{v” — mar nem az, ami volt,
Amikor a kolt6 még egy csaldd nyelvén dalolt

Es megértették a dajkaéneket

A szunnyadd, nyligds gyerek dlmédban érti meg.
Szivverésiink titkos beszéd, dlmunk zsivanyoké,
A gyereknek Toldit olvasod és azt feleli: oké.

A pap mdr spanyolul morogja koporsdonk felett:

,»A haldl gyotrelmei koriilvettek engemet!...”

Az ohioi banydban megbicsaklik kezed,

A csdkdny koppan és lehull nevedrdl az ékezet.

A thyrreni tenger zigni kezd s hallod Babits szavit,
Kridy hérfdja zengi 4t az ausztrél éjszakat.

Még szdlnak és tizennek 6k, mély szellemhangokon,
A tested is emlékezik, mint tavoli rokon.

Még felkialtasz: ,,Nem lehet, hogy oly szent akarat...
De mar tudod! Igen, lehet... Es fejted a vasat
Thiiringidban. Posta nincs. Nem merek irni mar.
Minden katorga jeltelen, halottért sirni kr.

”»

A konzul gumit rdg, zabos, torli pdpaszemét,
Latnival6, untatja a sok okmdny és pecsét. —
Havi ezret kap €s kocsit. A Mistress s a baby
Fényképe éll az asztaldn. Ki volt neki Ady?

Mi volt egy nép? Mi ezer év? Koltészet és zene?

Arany szava?... Rippli szine? Bartok vad szelleme?

,»Az nem lehet, hogy annyi sziv...:” Maradj nyugodt. Lehet.
Nagyhatalmak cserélnek majd hosszi iizenetet.

Te hallgass és figyelj. Tudjad, mér €l a kis sakdl,

Mely afrikai sirodon tiz kdrmével kapdl.

Mir sarjad a vadkaktusz is, mely elfedi neved

A mexikoéi fejfdn, hogy ne is keressenek.

Még azt hiszed, élsz?... valahol?... Es ha méshol nem is,
Még hallod a horgd panaszt: ,, Testvért testvér elad...”
Egy hang aléltan kézbeszol: ,,Ne szdljon ajakad...”

Egy mdsik nyog: ,,Nehogy, ki tdvol sir e nemzeten...”
Még egy horog: ,Megutélni is kénytelen legyen.”

Hat igy. Keep smiling! Es ne kérdjed senkit6l: miért?

Vagy: ,,Rosszabb voltam, mint ezek?...” Magyar voltal, ezért.
Es eszt voltdl, litvdn és romdn... Most hallgass és fizess.
Elmaltak az asztékok is. Majd csak lesz, ami lesz.

Egyszer kids egy nagy tudds, mint avar léfejet,

A radidaktiv hamu mindent betemet.

Tird, hogy mar nem vagy ember ott, csak osztdlyidegen,
Tird, hogy mdr nem vagy ember itt, csak egy szdm a
képleten,

Tird, hogy az Isten tiiri ezt s a vad, tajtékos ég

Nem kiild villimot gydjtani, hasznos a bolcsesség.

Mosolyogj, mikor a pribék kitépi nyelvedet,
Készond a koporséban is, ha van, ki eltemet.
Orizd eszeldsen néhdny jelzddet, dlmodat,

Ne mukkanj, amikor a boss megszdmolja fogad.

Szorongads még a bugyrodat, rongyaidat, szegény
Emlékeid: egy hajfiirtot, fényképet, kolteményt —
Mert ez maradt. Zsugorian még szimbaveheted

A Miko utca gesztenyefdit, mind a hetet,

Es Jend nem adta vissza a Shelley-kotetet,

Es mar nincs, akinek a hohér eladja a kotelet,

Es elszdradnak idegeink, elapad vériink, agyunk,

Latjatok feleim szem’tekkel, mik vagyunk?
Ime, por és hamu vagyunk.

...Jobb karjan a k6tél meglazult. Nydjtézott. Az ének
Kozelrdl zengett. Figyelt. Most megismerte:

Ok énekeltek, a szirének.

Rekedtes €nek volt, kéjes, olajos. A tdrsak aludtak.

Viasz tapadt fiilikben. Almodtak is. Arrdl, hogy hazajutnak,
S majd boszit ll az ifja vagy a véne!...

Felnyogott, tehetetlen. No, hol van most Pallas Athéne?...
A tutaj csattogva Uszott. Az 6sz ember feltdrta rémes torkat.
Az ének tdvolodott. Vijjogtak a vitorldk.

Egyszerre félni kezdett. Megroggyant keze, [dba —
Felnyogott. Félt, hogy hazakeriil Ithakéba...
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J6 nemzetkozi kapcso-
lataiknak kdszonhetéen a
budapesti nagy mizeu-
mok az utobbi két évben
az eurépai szellemi korfor-
gasban még ritka kezde-
ményezést valdsitottak
meg: ,.hdzhoz hoztdk” az
igen rangos francia festészet remekeit.

Tavaly az év kiallitdsanak a Szépmiivészeti
Mizeum nydjtott ideiglenes otthont. Az imp-
resszionistdkra, Monet és bardtai mesterm-
veire szdzezrek voltak kivdncsiak.

Idén, bdr még év elején vagyunk, megkoc-
kaztatom a kijelentést: a 400 év francia festé-
szetébd] rendezett tarlatot mlivészi értékében
¢s az iranta megnyilvanul6 érdeklédésben
2005-ben aligha fogjak feliilmalni. Az 1800
Ft-os belépdjegyek ellenére mar janudrban tal
voltak a szdzezredik ldtogaton, és az utolsd
eldtti héten is hosszid volt a Micsarnok eldtt
vdrakozok sora.

Az emberben 6nkénteleniil is mocorog a
kétkedés kisordoge: ennyire élénk volna az
eurdpai mlivészi értékek tisztelete nemzettar-
sainkban, vagy a médiumok is rdjatszanak erre
a felfokozott érdeklédésre? Netdn a magyar
festdk a francia miivészet irdnti hagyomanyos
vonzddasanak okaira kivancsi a nagykézon-

o5

Jean Baptiste Pater (1695-1736) Elokel6
tarsasag szabadban

Akarmelyik is lenne a motivacid, néhany
dolgot le kell szgezniink: a szervezdk — ko-
zottiik a Francia Mzeumok Kozponti Igaz-
gatdsaga — roppant feladatot vallaltak fel. En-
nek jorészt meg is feleltek, €s reményeikben
aligha csal6dtak.

A Budapesten februdr végén zarult
kidllitds precedenst teremtett: eldszor volt
lathat6 egy ilyen értékes valogatds Franci-
aorszdg hatdrain kiviil. Ezzel megnyilt a kapu
akollekci6 bemutatdsara mas kozép-eurdpai
nagyvarosban is.

A-rendezvény céljit a szervezok vilagosan
megfogalmaztdk: megismertetni a magyar
kozonséget a francia festészettel a X VIL. sza-
zadtél napjainkig. Mégpedig a fény és drnyék
szerepének kihangsiilyozdsaval. A nyolc te-
remben elhelyezett 118 képeta Louvre,a Musée
D’Orsay, a Centre Popidou, valamint tdbb
nagy francia mizeum gytijteményébdl al-
litottdk Ossze.

A szervezdk igyekeztek megkonynyiteni
az atlagismeretekkel rendelkezd latogatd
tajékozodasat. Minden terem bejaratanal
kétnyelvli sommds ismertetd nydjtott
bepillantdst a korok, dramlatok, izmusok,
mivészeti kolcsonhatdsok labirintusdba.
Ezek 4tbongészése, ,,megemésztése” persze
igy sem volt egyszerti feladat, hiszen a nap
minden 6rajaban sokan dlldogaltak az ,.eli-
gazitok” el6tt. Riadasul a kozonség nem egy
irinyban hompdélygott, hiszen a korok és
alkotdk kozott kedviikre talloztak a latoga-
tok. A szerzok nevét, a munkak cimét ne-
hezen sikeriilt kibongészni, mert — bizton-
sagi okokbdl — a képektdl elvalasztd jo
haromlépésnyi tdvolsdg betartisdra kény-
szeriiltek.

Ami a tarlat tematikdjat illeti, a fény-ar-
nyékhatdsok irdnti érdeklédés a XVII.

szdzadban alkoté Georges La Tourtdl a XX.
szdzadi Henri Matisseig minden korban meg-
mutatkozott.

A francia klasszicizmus fest6i még bizal-
matlanok voltak a komor drnyékok irant, am
egy ¢lvszdzaddal késdbb a Caravaggio nevé-
hez fiz6d¢6 iskola mar felismerte a drdmai ha-
tds novelésének lehetGségét a fény és drnyék
szembeallitdsdval.

A kiallitas erételjesen kiemelte az olasz,
majd a holland hatdst a francia festészetben.
Poussin torténelmi és bibliai targyd jeleneteit
a Francia Akadémia példaértékiinek tartotta,
és ez hosszl évtizedekre meghatdrozta a fran-
cia fest6k témavalasztdsat.

A XVIII. szdzad jellemzdje a rokoko jaté-
kossaga, a konnyedség, a frivolitds, amely a
vildgosabb szinek hasznalatiaban is megmu-
tatkozott. A tragikumot felvéltotta a kénnyebb
téma, szerelmes pdrok, kerti mulatsdgok, az
egzotikus tdj és a derlis hangulat. Nicolas
Lancret fiird6z6 ndk, Jean Baptiste Pater E16-
keld tarsasag szabadban, Jean-Antoine Watteu
Nimfa és szatir. Ez utébbiban a fénynek egé-
szen kiilonds a szerepe. Az alkonyi tijban a
szatir a takarot lehtizva felfedi az alvé nimfa
testét. A mezitelen nimfdnak szinte vilagit a
teste. Ez a festmény egyetlen vildgos foltja.

Erdekes megfigyelni a polgdri életképek
megjelenését is a szdzad utols6 negyedében,
amely mér eldjdtéka a gondtalan arisztokrata
életmod megorokitését elsoprd forradalom-
nak. (Martin Drélling: Konyhabelsd.)

Napoleon kora és keleti hadjaratai erételje-
sen megnyilvinulnak az egzotikum eldretd-
résével a piktiirdban, megjelennek az egyipto-
mi témdk, majd a XIX. szdzad kozepén a
klasszicista dbrazolasmadddal vald szakitds, a
realista dbrazolds eldszor a barbizoni iskola
mes tereinél a tdjabrazolasban mutatkozik meg.
Munkdcsyra is ez az iskola hatott a legerd-
teljesebben. Jean Baptiste Camille Corot (Az
arrasi St. Nicolas malom) a modern tajkép-
festészet, az impresszionistdk el6futdra. Ennek
egyik mestere Gustave Courbet. Szajna-parti
kisasszonyok képe modellértékiinek tekinthetd.

Az impresszionistdkkal tavaly megismer-
kedhetett a miivészetkedvel magyar kozon-
ség. A latvanyélményt helyezve az dbrdzolds

-

kozpontjaba a XIX. szézad utolsd negyedének
nagy festészeti jitdsat hajtottak végre.
Monet, Degas, Sisley, Renoir képei el6tt eziittal
is j6 volt elidzni, szépségiikben gyonyorkodni.
Az utanuk kovetkezd, s veliik szembehe-
lyezkedd posztimpresszionistak — Cézanne,
Gauguin, Toulouse-Lautrec — koziil sajnos az
utobbi csupdn egyetlen festményel van jelen
(Szdke szobaldny.) Megfigyelhetd volt, hogy

Gustave Courbet (1818-1877) Szajna-parti Kisasszo-
nyok

400 év francia festészete Budapesten

A fény és arnyék mestermiivei a Miicsarnokban

—

gt

Simon Vouet (1590-01649): Az erény alle-
goriaja

a terembe 1évAk koziil is sokan hidnyoltdk a
csak jelzésszerti Lautrec-jelenlétet. Engem a
posztimpresszionistak koziil lenytigozd kom-
poziciés erejével Henri Gervex Rolla cimi
festménye (ihletdje Alfred Musset azonos ci-
mii regénye), illetve Balthaus dlomszer( Ejjeli
lepkéje fogott meg. MindkettGben a fény-ar-
nyék kontrasztot igen hatdsosan alkalmazta a
mivész.

A kubistdk koziil Braque és Picasso is jelen
volt a kidllitdson. Picasso 1920-ban festett Ol-
vas6 néje Kokhlova orosz tdncosndt, késdbbi
feleségét dbrdzolja. A szokatlan iilé pdzban
megfestett nGalak, a deformaltan dbrézolt vég-
tagok lattan egy latogat6 hangosan fogalmazta
meg értetlenségét: ,,mi ebben a szEp?” A ko-
zelében dlldogdld teremdrtdl kapta meg a frap-
pans valaszt: ,.ez a piktarat forradalmasito Pi-
casso!”

A kubistakkal induld ,,izmusok”, az art de-
co, a sziirrealizmus, az absztrakcio
j formdi jelzik azt, hogy a nagy-
kozonség szamara ezek a miivészeti
dramlatok térhoditdsuk sok évtize-
de ellenére még mindég nehezen ér-
telmezhetdk. Henri Matisse Nizzai
sziesztdja elétt még sokan szem-
1€16dtek, am a kortdrs nonfigurativak
alkotdsai el6tt inkabb csak elvonult
a ldtogatok témege. Pedig a parizsi
iskola jelentdsége napjainkban csep-
pet sem kisebb.

A mestermtivek értelmezésében
ma mdr nem nélkiilozhet a tech-
nika. A Micsarnokban is kisfilmek
segitségével keriilhetiink kozelebb
az alkotdk lelkivildgdhoz, szdn-
dékdhoz. Rengeteg j6 mindségl, —
egyaltalan nem olcsé — album,
reprodukcié konnyitette meg a
litottak befogadasit. Es tették meg-
kozelithetdvé a kdzép-eurdpai em-
ber szamara, akik koziil csak ke-
vesen gondolhattak masfél évti-
zeddel ezeldtt, hogy egyszer a
Louvre vagy a Petit Palais kincsei
szdmukra is elérhet kozelségbe ke-
riilnek.

Persze ez is relativ.

Mert igazat megvallva felutazni Budapestre
és befizetni egy ilyen tarlatra ma sem konnyen
megvaldsithatd dlom. Kiilondsen a hatar
innens6 oldalarol.

Akinek sikeriilt, gazdagabb lett egy nem
mindennapi mlivészi élménnyel.

PuskeL PETER

K. KOVACS ANDRAS

Ha
felkapaszkodsz

Labad keskeny dsvényt tapos,
Kanyarogva, de hegyre visz,
S nézheted a keld Napot,

Ha felkapaszkodsz reggelig.

Csak...

Csak 6sz ne jonne,

kod ne lenne,

tide patak be ne fagyna,

bot ne keresne remegd ujjakat,
ne lenne korsag, ajakon lakat,

ne fogyna el mind a szikrdzé dal,
ne ziillne vereséggé minden diadal,
ne hétrdlnal, ha szelld legyezi
arcod,

mennél, mennél, s ne adnad fel a
harcot,

ne a lebukd napot csoddlnad,
id6znél meleg délutinndl,

csak 6sz ne jonne,

csak kod ne lenne,

tide patak be ne fagyna!

Irodalmi
Jelen
Konyvek

I)K

Most késziil:

Esztero Istvan:
Egy konnyt garni

Tar Karoly:

Kutyatar

Pongracz P. Maria:
Arckép lepkékkel

HIRDESSEN

az IRODALMI &, JELEN -ben

Megrendeléseket
a kiado cimén vesziink fel.

310085 Arad, Eminescu utca
53->7. szam,

E-mail: ij@nyugatijelen.com
tel.: 0040/257/280-751, 0040/257
280-596 (fax)

Occident Média kft.
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Folytatas el6z6 lapszamunkbél

1959-ben véglegesen termeldszovetkezet lett
az egész falu. Egy-két csokdnyds ember maradt
csak ki, aki sehogy sem akart belépni, de a végén
a sziikség Oket is bevitte — regél 2003-ban az
egykori elnok.

— Nagy kedvvel a tobbiek sem mentek. Nem
meggydzéssel, erészak hatdsara sikeriilt teljesen
kollektivizalni Kisiratost, és ezt az emberek meg
is mondtak.

— 1200 embernek kellett a mezdgazdasigbdl
megélnie! Kezdddtek a nehézségek. Munkat adni
ennyi embernek, fizetni. Ekkor még kézzel vag-
tuk le a gabondt, csépldgéppel csépeltiik.

— Az els6 években az dllam belatassal volt; ha
elvitte volna a termést a beszolgaltatdssal, nem
maradt volna nekiink. Volt beadas, de.

—Fejleszteni kezdtiik az dgazatokat! Elséként
akertészetet hoztuk 1étre a *60-as évek derekan,
az elsd hektdr meleghdzat 65-ben. Tiz hektart
akartunk, hét lett.

—90-ben Szentannan, Kiirtdson csédbe ment
a szovetkezet, szétosztottak, itt is ezt akartak.
Szerencsére megmaradt.

— Az dllam igyekezett segiteni; Kisiratoson is
az allam koltségén fartak kutat. A *60-as évek
végén, a *70-es évek elején firtdk a melegviz-
kutakat, amelyekkel a meleghdzakat fiitik.

—2400 hektdr a falu hatdra, de ennek egy része
legel, szikes teriilet.

—Nem volt elhajintani val6 a téesz; nem Szan-
da miatt, a falu miatt! Dolgos emberek; a fele
zsellér. A zsellérek a Zsilléren, a Kekecsen lak-
tak, volt zsellér Nagyfaluban, Toddson is. Majd
az Ujtelep.

— Amikor a Grézatelep alakult, voltak olyan
vélemények, egyes vezetdk azt akartak, hogy a
legeldn kell hézhelyet osztani, ahol viz 4ll, mocs-
kos helyen, hogy ne vegyiik el a termeléstél. J6
helyen, a temeté mellett osztottunk 60 hazhelyet.

— Sok ndlunk a foldnélkiili. Az elsé hdbord
utdn nagy harc volt a foldért, a kisiratosiak a
foldosztaskor Arad alatt kaptak. Messze volt,
hasznalhatatlan, nem volt érdemes 30 kilomé-
terre jarni kapélni. 1945-ben 2 holdat kaptak.

— 1200 munkaerd! Hogy lehetett (mindnek
munkat taldlni); nem volt konnyd.

1960-ban tbbfelé a villanykorte mellett még
ldmpa és mécs vilagit a hizakban.

Lampa az asztalon, vagy folakasztva az asztal
folé a petréleumlampa, amelyet éjszaka lecsa-
varnak annyira, hogy ne zavarja az alvdst, de
enyhe fényt adjon.

Hogyne tetszett volna az anyaorszagi rokon-
gyermekeknek! Nem csetlettek-botlottak a so-
tétben, ha éjszaka ki kellett menni (az udvarra),
a gyonge fény éppen elég volt. Aludni viszont
nyugodtan lehetett.

Meécs az istalloban: dobozba tett zsir s a rongy
¢ég benne. Ezzel is taldlkozhattdl, ha apad hazavitt.

Az itthon él6nek meg a villany volt az Gjdon-
sdg! Neked a petr6 és a mécsvilag, nekik Iljics
ldmpdsa.

Az 1950-es évek végén, az 1960-asok elején
lehetett, nydr, amikor kigyullad az utcai villany-
korte a faluszéli Kekecsen. Az utca mezitldbas
kolkei — koztiik a ,,magyarorszagiak” (azok kozt
te magad) — tan épp hazafelé késziildtek, a kis-
gyopi csatangolds, focizds utdn még futkdroztak
egyet, amikor az addig semmibe vett, figyelemre
nem méltatott Gjdonatdj villanyp6znak tetejében
kigyulladt a villany.

—EBg, villany!

Eg alampa, ég. A villanykorte.

Micsoda 6rém volt.

1982. 1. 30-4n irja az aradi lap: ,,A villanyfo-
gyasztds érdekében janudr 30-t61 kezdddben a
megye egyéni fogyasztdindl az aldbbi napokon
és ordk kozott szakitjdk meg az dramszolgdl-
tatast. Arad municipium..., Kiirtos: 9-14 éra...

Szalbek-Iratos (2.)

Részlet Sarusi Mihaly frissen megjelent konyvébol

a magyar-romin mezsgyén

- e —
e e it ge— g

ol felen Koy

A megye kézségeiben a kdvetkezd drarend sze-
rint torténik az drammegszakitas: ... 12-15 6ra
kozott... Szentmarton falu...”

A Dorobanc nevezeti Kisiratos nem szerepel
a ceausescui dramsziineti 6rarendben, a helybe-
liek szerint az iiveghaz megszakithatatlan flitése
miatt.

Az egykor hir6s kisiratosi csatdr reg€li 2003-ban:

- 1961-t61 *66-67-ig j6 kis csapatunk volt!
Kapus Farag6 Andrés és Takdcs Kdroly. Hatvéd:
And6 Antal, Kunszab6 Gyorgy, Csuhai Istvan,
Szabd Istvén (zerindi fit vot, Aradrdl jart fociz-
ni), Németh Ferenc, Késa Istvan. El6] Kiss Fe-
renc, Antal Pétor, Amtmann Karoly (tandr), Fa-
rag6 Jozsef, Juhdsz Janos. Meg még egy-két em-
bor jatszott a csapatban.

— A bansagi inter-liga, rajonkozi, Temesvar
tartomdnyi bajnoksdgban jatszottunk akkoriban,
hogy tobbszor is megnyertiik a bajnoksagot.

— Edzénk Burddn Kaéroly aradi sportember
volt.

— Késébb még egyszer lett ilyen jo kisiratosi
csapat!

Hogy késébb milyen a helyzet, mutatja: 2003
tavaszdn azért nem tudtak kidllni, példdul, So-
borsinban, mert nem volt pénz a 105 kilométeres
titra. Az elmaradt meccset 3:0 végeredménnyel
avendég nélkiil maradt hdzigazdak javéra irtdk.

1993: a Kisiratosi Torekvés Sportegyesiilet
labdartigd csapata a megyei bajnoksagban. Ap-
rilisban a megyei bajnoksdg A csoportjdban jét-
sz6 csapat Osszedllitasa: Takdcs — Falkus, Boros,
Godé 1., Tlies, Tapasztd, God¢ II., Filip /Kot-
rocz6/, Szabd, Sajti, Verba.

- Hajra...

Dorobanc!... Kisiratos.

A 2003-ban sikeresen megrendezett sakk-,
asztalitenisz- és tekebajnoksag utdn utcakozi kis-
palyas labdarigé6-bajnoksagot rendezett a kisi-
ratosi sportegyesiilet. Az Andé Antal klubelnok
altal szervezett bajnoksdgban hét csapat vett
részt: Gyepszél, Nagyfalu, Nagy utca, Kis utca,
Toldas, Kekecs és Groza tér.

A gydzelmet végiil a 16 pontot gyiijté, Godd
Istvdn (csapatkapitdny), Almdsi Vince, Ando
Antal, Antal Zsolt, Arvai Janos, Csiki Janos,

Nagy Maté, Papp Robert, Siclovan Ioan, Szabd
Andrds, Szécsényi Béla és Szilveszter T6th Lisz-
16 alkotta Kekecs csapata szerezte meg a 14
pontos Kis utca és a 8 pontos Nagyfalu el6tt.

Abajnoksig legeredményesebb jatékosa Antal
Zsolt (Kekecs) lett 6 gollal, a 2. és 3. helyen
Kiss Jozsef (Nagyfalu) és Sommer Jozsef (Nagy
utca) végzett 4, illetve 3 gollal. A szurkoldk jol
szérakoztak, a rendezvény jo hangulata bogra-
csos vacsoraval zarult.

(Mit mondjon erre a kronikds, akinek a gélki-
raly — véletleniil s egyenest a Kekecshez csapott
Zsillérr6l — az édes unokadecse!)

1962-ben? Akkoriban jegyzed meg, hogy
megjdrta 6regapdd a vildghdbort Doberdé és
Isonzé nevezetl poklat. Késdbb, mar a nyolc-
vanas évekbeli kérdez6skodéseid nyomdn deriil
fény arra, hogy a Pripeti-mocsarakat sem keriilte
el a csalad: 6reganyad egy szem Occse, Kis Sarusi
Mihily — 18 évesen?! — valahol ottmaradt!

Ugyhogy 6 bizonyosan az els§ vildghdbori
kisiratosi hdsi halottja volt.

O s megannyi tarsa tobbnyire jeltelen sirban,
kozo6s emlékmi — s kozosségi emlékezés — nélkiil
maradt. [lletve: emlékkereszt 41l mdig a Csdrda-
nal, a Todas elején, folirata az I. vilaghabord hely-
béli hdsi halottaira utal:

HOSEINK EMLEKERE
~ EMELTE
KASA KATALIN
1935

K. S. M. az én csalidombdl; ha valamennyi
csalad nekiall emlékezetében kutakodni, csak-
csak Osszedll a teljes névsor! Mert az egyhdzi
anyakonyvet — plébaniahdzunkrol — valakik el-
tiintették.

Hogyne, hogy ez se deriiljon ki.

AL vilaghabords emlé¢kmi a temetdben 25 ha-
lottrél tud; ,,Az 1939—44-es vilaghdbori dldozatai...
Allitottak a kisiratosi szeretteik 1984"-ben. Ami
nem volt Arad megyében akdrmi! Tiry Laszlé
esperes-plébanos batorsagat mutatja.

— Koncsentrara vitték a magyarokat, munka-
szolgalatra, példaul futdarkot dsni! A végén Gket
is bevitték katonanak; sok iratosi fi maradt ott...
—emlékezik egy idds ember a *80-as években.

— 5 magyar katona halt a faluban hdsi halalt
az 1944. szeptemberi timadaskor, az oroszok 16t-
ték le Sket — emlitik a falubelick az emlékm
folallitasa utan.

Mar csak az elsé haborti hdsi halottainak a
névsora hidnyzik.

Ha dsszeadjuk minden iratosi csalad emléke-
zetét, a hivatal iratai nélkiil is Osszedllhat a kép
akkori veszteségilinkrol.

Csaladrol csaladra, hazrél hazra... egy hdsi
halott?

1963-ban, meg el6tte, utdna annyiszor zak-
lattdk a Kiirtos és Lokoshdza kozt kozlekedd
nemzetkdzi vonatok — valdjaban helybeli — uta-
sait, ahdnyszor véllalkozni merészkedtek erre az
utra: az ,,anyaorszagbol” ,Erdélybe”, ,,Ro-
ménidbol” ,,Magyarorszdgra”.

JOl néztiink ki, nem mondom! Ide-oda at az
orszaghataron... a szomszédba. Szomszéd faluba,
szomszéd varmegyébe, testvér a testvérhez.

Az Alfold magyar-roman (romdn—magyar)
gyeplijének — mezsgyéjének — egyik oldalardl a
masikdra, meg vissza.

Testvér a testvértdl, szild gyermekétdl (gyer-
mek sziileitdl) elvalasztva.

— Piper? — fordult hozzad elséként a roman
vamos.

Mi tagadas, nem véletleniil! Anyaorszdgiva
lett kisiratosi sziildatyad anyaorszagi diszn6va-
gasdhoz, a diszndsagok elkészitéséhez nélkiiloz-
hetetlen bors hogy lett volna Rékosi ,,kemény”
és Kaddr ,,puha” diktatirdjdban?! A keményebb,
meglehet, cselesebben puha, de legalabb annyira
elnyomo grozai, deji, ceausescui s miegyéb (épp
oly folyamatos) elnyomds orszagaban ha mas
nem is tdl sok, piper nevezet( bors volt béven!

Szoronghattak a magad fajta rosszcsontok, el
ne kottyintsak a délszaki fiiszer utdn szaglaszo
egyenruhdsoknak, mit nem rejt a ruhdcskajuk,
holmijuk rejteke.

Vittink magyar kartyat tucatszam, finom
tokos szivarkat, cukorkat €s csokoladét, késébb
a gyermekeknek rdgdgumit, mér a nyolcvanas
években az dvatosabb fajta rokonnak Gvszert, be-
teg hozzatartozonak orvossigot, annyi mindent!
Hogy vissza — Aradrdl — néhany olcsé ruhane-
miivel (szivedben ,,csakazértis” reménnyel) in-
dulhasson kis csaladod.

Késébb valik majdnem altalanossa a motozas,
vetkdztetés. 1982 végén a szomszéd fiilkében le-
meztelenitett és végigmatatott utastdrs esete mi-
att lett rosszul asszonykdd €s szerzett olyan mély
—elsG — élményt (az efféle — KozEp-Eurdpaban
tett — balkdni utazdsrél), hogy azota is félelem
Kkeriti hatalmaba, ha ennek a hatarnak indul... Fér-
je szeretteihez.

Hatar; nyilvan, mert mindennek van hatara.

Bors pedig... Mi tobb, a harmadik évezred ele-
jénigen olcs6 Aradon a legtjabb napnyugati hol-
mi, az iratosi ember, asszonyaval, a hatdr igazi
megnyildsa Ota piacozni jar Csabara, Gyulara,
Békésre, Kovacshazara... Hova csak elviszi a vo-
nat, meg a személykocsi.

Hogy ,,0daat” leromdnozza csabai szlovak,
gyulai német, battonyai szerb, budapesti hot-
tentotta, mafla magyar.

— Piper?

Aki megszokta, hogy tantorithatta el... a ha-
zameneteltdl. Ahogy a ,,romdnozds” sem a kisi-
ratosit; legfoljebb kesertibb lett a szdja {ze a ma-
gyarsdg anyaorszdgdban. Hogy aztdn a nyolc-
vanas években rank koszontson a ,,Konyv, pus-
ka?” (2004-ben a ,,Cigi, viszki?”) utdni buzgd
findncérdeklddés.

1964-ben is buszok széllitjak a népet Kiirtdsre,
meg vissza, hogy idében elérjenck az emberek
Aradra, aradi {izembe, aradi iskolaba.

A por beterit, a benzinszag (olajillat?) dtitato-
dik a ruhddon, miiszakvaltas idején egyik utas a
masik 1aban, amaz emezén, emez amazén, jobb
esetben (ha fiatal parrdl van sz6) az 61ében; de
csak konnyebb, mint kutyagolni. Olyan irgalmat-
lanul z6ty6gds Gton, hogy allapotos asszony alig-
ha mer foliilni.

1975: végre ut épiil a két falu kozott!

— Tiz éve fizetjiik, hidba! Nagyiratosra rég
jo 1t visz, mert a falu fele romdn. Ha mi is
igy vonank, rég l6nne — llitja testvéreid egy
ke.

1980-1981: aszfaltozzak a Kiirtds és Kisiratos
kozti kovesutat.

1981. februdrjaban irja az tijsdg: Varni vagy
elébe menni? — ,,Dorobdncon példdul, néhdny
ember az utcajuk *godor kérdését’ ugy latta a
legegyszertibben megoldhaténak, hogy betomte
s ledongolte azt, ami addig tengelytoréssel fe-
nyegetett.”
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Nem az életmiivet, csak a dijazott regényeket

Az Irodalmi Jelen szerkesztoségébe eljutott az a hiresztelés, miszerint
azon szerzoknek, akik beneveznek a negyvenezer dollaros regénypalya-
zatra, az Irodalmi Jelen Konyvek kiaddja nyolc évig lefoglalja életmiiviiket.

A szerkesztoség, valamint a palyazat Kiiroja cafolja ezt a hiresztelést.
AKki figyelmesen elolvassa a palyazatot, megtudhatja, hogy ,,a dijazott mi-
vek kizarolagos publikalasi joga 8 évig az Irodalmi Jelent illeti meg, amely
azokat az Irodalmi Jelen Konyvek-sorozatban jelenteti meg”. Tehat csupan
arrol a regényrol van szo, amelyet dijaznak a palyazaton.

Irodalmi Jelen-LET a Nemzetkozi Koltészeti Fesztivalon

Aprilis 7-t1 10-ig tart a Nemzetkozi Koltészeti Fesztival Budapesten.

7-én, csiitortokon 18 orakor az Olasz Kultarintézetben (VIIL Brody Sandor utca 8.)
irodalmi miisorral, sajtéfogadassal, nemzetkozi kolt6talalkozdval nyitja kapuit. Disz-
vendégek: Gonez Arpad, Fejtd Ferenc, George Szirtes, Somly6 Gyorgy, Egon Amman.

Aprilis 8-dn, pénteken 10 érakor ,,O Eurdpa hany hatdr” — Jozsef Attila versei
idegen nyelveken. Helyszin: Budapest IX. keriileti Onkormanyzatanak tandcsterme
(Bakdcs tér 17.) Bevezetd: Fejt6 Ferenc. Elnok: Tverdota Gyorgy.

Jézsef Attila valogatott verseit francidul bemutatja Kassai Gyorgy ¢s Jean-Paul
Faucher, olaszul Tomaso Kemeny forditasait bemutatja Tomaso Kemeny és Szdcs
Géza, Alberto Scarponi és Beatrice Tottossy forditdsait bemutatja Beatrice Tottossy,
romdnul Paul Drumaru forditdsait bemutatja Horvath Andor, spanyolul Téth Eva.

14 orakor Budapest IX. keriileti Onkormdnyzatdnak tanacstermében (Bakécs tér
17.) Jézsef Attila olasz, lengyel, szerb és cigany nyelvre forditott verseit mutatjak be.

12-19 ora kozétt a Raday utcaban konyvvésar

18.30 6rakor bemutatkoznak az Irodalmi Jelen folydirat szerkeszt6i:
Boszorményi Zoltan, Karacsonyi Zsolt, Kukorelly Endre, Mészaros Sandor,
Nagyalmos Ildiké, Orban Janos Dénes, Szdcs Géza.

19 6rakor FENY-KEP-HANG-JATEK (performance) a Raday utca 27. eltt.

20 drakor Konyv-Mivész, a sorozat 22. kidllitasa az ART IX. Galéridban (Rdday

utca 47.).

21 drakor kidllitas kéziratokbdl a Rdday u. 47. szdm alatt, ugyanott 22 érakor 12
magyar koltd antoldgidja, irodalmi performance, 23 6rdtol irodalmi mulatsdg.

Aprilis 9-én, szombaton 10 érakor a Petéfi Irodalmi Mizeumban (Karolyi Mihaly
utca 16.) Jozsef Attila valogatott versei német, angol, svéd forditasban.

14 rakor a Pet6fi Irodalmi Mizeumban (Kdrolyi utca 16.) kerekasztal-beszélgetés.

19 érakor irodalmi est a Magyar Irészévetség rendezésében. Résztvevdk L. Simon
Laszlo, Marsall Lasz16, Dedk Lasz16, Toth Erzsébet, Pragai Tamas, Szentmartoni Janos.

Aprilis 10-én, vasdrnap 19 érakor irodalmi est a Szépirdk Tirsasaga rendezésében
(Raday u. 47.), résztvevdk: Kukorelly Endre, Andras Sandor, Balla Zsdfia, Borbély

Szildrd, Parti Nagy Lajos, Szij Ferenc.

A programok nyilvdnosak, belépdjegy nélkiil litogathatdk!

Kossuth-dijasok

Madl Ferenc a nemzeti iinnep alkalma-
bol Kossuth-dijat adomdnyozott a magyar
kulturdlis és tarsadalmi élet kiemelkedd
képviseldinek: Bachman Zoltdn Ybl Mik-
16s-dijas épitésznek, Bodrogi Gyuldnak,
aNemzeti Szinhaz Jaszai Mari-dijas szin-
miivészének, Buda Ferenc Jozsef Attila-
dijas koltének, Déry Gabriella Liszt Fe-
renc-dijas operaénekesnek, Eorsi Istvan
Jézsef Attila-dijas koltdnek, drdmaironak,
publicistinak, Galvolgyi Janosnak, a Ma-
dach Szinhaz Jaszai Mari-dijas szinmiivé-
szének, Kemény Henrik babmiivésznek.

Midl Kossuth-dijat adott 4t tovabba
Kocsis Zoltan Kossuth-dijas zongoramii-
vésznek, Kormendi Janos Jaszai Mari-di-
jas szinmivésznek, Lazar Antal Ybl Mik-
16s-dijas épitésznek, Molnar Sandor Mun-
kdcsy Mihaly-dijas festémtivésznek,
Pauer Gyula Munkdcsy Mihély-dijas
szobraszmiivésznek, Sandor Ivan Jozsef
Attila-dijas frénak, Szakesi Lakatos Béla
Liszt Ferenc-dijas zeneszerzdnek,
dzsessz-zongoramiivésznek

Tovéabbi dijazottak: Székely Magda
Jézsef Attila-dijas ko1t6, Szomjas Gyorgy
Baldzs Béla-dijas filmrendezd, Valld
Péternek, a Radnéti Miklos Szinhaz Jaszai
Mari-dijas rendezdje, Vitray Tamads
lijsagird, a Magyar Televizié Orokos tag-
ja, Zavada Pal Jozsef Attila-dijas ird.

Széchenyi-dijasok

A magyar tudomanyos élet kiemelked
képviseldi koziil Széchenyi-dijban ré-
szesiilt Bach Ivan, a miszaki tudomany
kandidatusa, a Formdlis nyelvek cimii ko-
zelmultban megjelent konyv szerzdje,
Bartok Mihdly kémikus, Fehér Marta fi-
loz6fus, Fésiis L asz16 biokémikus, Freund
Tamas neurobioldgus, Gotz Gusztav f6ld-
rajztudés, meteorologus, Hermecz Istvan

kémikus, a CHINOIN Gyodgyszergyar Rt.
Preklinikai fejlesztésvezetdje, Horvath
Gyula kozgazdasz, az MTA Regionilis
Kutatdsok Kézpontja féigazgatdja, Kar-
pati Janos zenetudds és Nagy Istvdn, a
Budapesti Miiszaki és Gazdasagtudo-
manyi Egyetem tudomdnyos tanacsaddja.

Széchenyi-dijat vehetett at tovabba
Néray Katalin mlivészettorténész, a Kor-
tars Mivészeti Mizeum igazgatdja, Rad-
néti Séndor Jozsef Attila-dijas esztéta,
kritikus, Romics Laszlé belgyogyasz
szakorvos, Romsics Igndc torténész a XX.
szdzad magyar torténelmének kutatdsaért
és feldolgozasaért, Sarosi Bélint Erkel Fe-
renc-dijas népzenekutatd, Szaxon Jozsef
Attila gépészmérndk, Szasz Domokos
matematikus, Varga Janos levéltaros, Viz-
kelety Andrds irodalomtorténész. A Szé-
chenyi-dijat megosztva kaptdk Demetro-

vics Janos, illetve Katona Gyula matema-
tikusok.

Uj elndke, ij valasztmanya

van az E-MIL-nek

Marcius 5-én az Erdélyi Miazeum
Egyesiilet székhelyén dltaldnos kozgyti-
1ést tartott az Erdélyi Magyar Irok Ligdja
(E-MIL). A Kozgyilés az 6ttagi Vilaszt-
ményba Fekete Vincét, Kardcsonyi Zsol-
tot, Laszl6 Noémit, Markus Barbarossa
Janost és Santha Attilat valasztotta be.

A Valasztmany sajat tagjai koziil Mar-
kus Barbarossa Janost vélasztotta elnok-
nek, illetve alelnoki hataskorrel Kara-
csonyi Zsoltot ruhdzta fel.

A Mirkus Barbarossa Janos elnokké
valasztasaval megiiresedett intendansi
tisztségbe a Kozgytilés Gyorgy Attilat va-
lasztotta.

Koztarsasagi érdemrend

A Magyar Koztarsasagi Erdemrend
Nagykeresztje (polgdri tagozata) Kitiin-

tetést kapta: Siit6 Andrds ir6; a Magyar
Koztarsasdgi Erdemrend Kozépkeresztje
a Csillaggal (polgdri tagozata) kitiintetést
kaptdk: Novék Ferenc koreografus, Pet-
rovics Emil zeneszerzd, Strausz Janos, az
Alkotmanybirdsag volt tagja.

Jozsef Attila-dij erdélyi
magyar iréknak

A Magyar Kulturélis Orokség Minisz-
tériuma (MKOM) J6zsef Attila-dijjal tiin-
tette ki Lang Zsolt prozairét és LaszI6ffy
Csaba irét. Az elismeréseket Bozoki And-
rés magyar kulturdlis miniszter nydjtotta
4t az arra érdemeseknek mdrcius 11-én a
budapesti Iparmiivészeti Mizeumban.

Kiadot valt Kertész Imre

Az irodalmi Nobel-dij hdrom évvel
ezel6tti kitiintetettjének alkotdsai a jo-
vében a Suhrkamp helyett a Rowohlt kia-
déndl jelennek meg. Az ird azért dontott
a valtoztatas mellett, mert ,,fontos sza-
mdra, hogy valamennyi miive egy tetd
alatt legyen Osszegy(ijtve” — adta hiriil a
Rowohlt kiad6. A Suhrkamp nagyvona-
lisaganak koszonhetéen hamarosan a
Rowohlt is kiadhatja zsebkonyv forma-
jaban Kertész 2003 6szén bemutatott Fel-
szdmolds cimi regényét, igy az rd teljes
életmiive megtaldlhato lesz a Rowohlt-
nal.

Palladium-dijasok

Az idén Borbély Szilard kolté Halotti
pompa cimi verseskonyvéért (Kallig-
ram), E. Kiss Katalin nyelvész Anyanyel-
viink dllapotdrol ciml mivéért (Osiris),
Gerold Laszl6 ir6 Léthuzatban cimii ko-
tetéért (Forum), Megyik Janos szobrdsz
a Veszprémi Modern Kényvtarban bemu-
tatott 6ndlld kiallitdsdért és Zavada P4l
10 A fényképész utokora cimii regényéért
(Magvetd) vehette at a Palladium-dijat.
A Palladium Alapitvdny kuratériuma —
Szilagyi Akos koltd (elnok), Bird Péter
ird, Czoch Gébor torténész, Spird Gyorgy
ir6 és Sziits Miklos festémiivész — az el6-
70 év legkiemelkedSbbnek itélt szépirodal-
mi, tdrsadalomtudomdnyi és képzdmii-
vészeti teljesitményét részesitette nettd
egymilli6 forinttal jar6 Pallddium-dijban.

Elhunyt Hornyak Jézsef ir6

2005. marcius 3-an, 84 éves kordban
Kolozsvaron elhunyt Hornyédk Jozsef ir6.
Hornydk J6zsef 1920-ban sziiletett az er-
délyi Gilvacson. Nyomdaszként kezdte a
palyat, majd napi- és irodalmi lapok szer-
keszt6jeként dolgozott nyugdijba vonu-
lasdig. Az erdélyi magyar irodalomban a
kisprozai miifajok legkovetkezetesebb
miveldje. Tucatnyi kétete jelent meg Er-
délyben, az irodalmi lapokban folyama-
tosan jelen volt. A budapesti PONT Kia-
dondl 2000-ben és 2002-ben megjelent
két kispréza kotete: az Fvek, érangyalok
és a Szerelmeim.

Bezart az irészovetség
konyvtara
Pénzhiany miatt kénytelen volt bezarni
Bajza utcai sz€khdzanak konyvtdrat a Ma-
gyar Irészovetség — kozolte L. Simon
Laszl6 titkar az MTI-vel. A rendszer-
valtas 6ta megszaporodott irGszervezetek
kozott, a kilépési hullimok ellenére mdig
a legnagyobb, kilencszaz tagi irészovet-
ségnek nincs pénze infrastruktiraja fenn-
tartdsdra, illetve az alapvetd miikodési
koltségekre. Nem tudjdk kifizetni a
konyvtarosok bérét s a mintegy 100 ezer
kotetes bibliotéka rezsikoltségét, a gaz-
és villanyszamlakat. A konyvtarosokat fi-
zetés nélkiili szabadsdgra kiildték és a fii-
tési szezonra bezdrtdk a konyvtdrat, ame-
lyet a remények szerint majusban tjra ki-
nyithatnak — mondta a titkdr.
Osszedllitotta:
NaGYALMOS ILDIKO

os Lorand — 1980-ban sziiletett Nagykdrolyban. Te-
mesvaron jogot végzett, jelenleg Budapesten ¢€l.

zs Imre Jozsef — 1976-ban sziiletett Székelyudvar-
helyen. Kolt6, kritikus, a BBTE Bolcsészkardnak ad-
junktusa, a Korunk szerkesztdje. Legutobbi kotete:
Humor az avantgdrdban és a posztmodernben (2004,
Selyem Zsuzsaval kozosen).

yoni Szabé Istvan — 1941-ben sziiletett Bagyon, ird,

kolts, mifordito, Gjsagird. Elsé kotete Foldkiozelben
(versek, 1976) cimmel jelent meg. A Szabad Fold kul-

turdlis rovatanak és a Polisznak a szerkesztdje.

kuly Csaba — 1971-ben sziiletett Marosvasarhelyen, a
kolozsvéri BBTE filoldgia szakdn végezett 1999-ben.
Kétete: Egyfajta edzés (1999).

ény Péter — 1972-ben sziiletett Kolozsvaron. A Polis
Koényvkiadé szerkesztdje. Legutdbbi kotete: A menyét
labnyoma (Tanulmanyok, essz¢Ek, Kritikdk, 2003).

yés Laszlo — 1948-ban sziiletett SzEékesfehérvarott, festd,
szobrasz, grafikus, kolt6, monografidkat, mivészet-
torténeti tanulmdnyokat ir. Legutobbi kétete: Cacus
barlangjaban (2004).

ete J. Jozsef — 1957-ben sziiletett Bacskossuthfalvan.
Zomboron €l, irodalomtorténész, kritikus. Legutdbbi
kotete: Post (Szentkuthy Miklos és miivei, 2005).

s Istvan — 1973-ban sziiletett Nagyvaradon, teatrologus.
Magiszteri képzésben részesiilt a BBTE irodalomel-
mélet tanszékén (2002).

Kovacs Andras - 1947-ben sziiletett Korondon.
Legutdbbi kotete: Nehéz tavasz (2005). Székely-
udvarhelyen él, népmiivész, ir6.

ai Adam — 1935-ben sziiletett Budapesten, mifordito,
vildghird nyelvész, a Harvardon végzett, amerikai
egyetemeken tanit. Kotetei: Szomj és ecet (1966),K a
négyzeten egyenlé tizenhdrommal (1971), Jupiter
szeme (1990), Uristen, engedj meghalni! (2002), Az
Er5 (2003).

erten Janos — 1944-ben sziiletett Aranyagon (Temes me-
gye), ir6, Gjsagir6, szinikritikus, a Romdn [részovetség
tagja. Kotetei: Ferfihangok (regény), Rokaszelidités
(regény), Bddogszemiiveg(novelldk).

(0)7,51 1 X0Ji0] - koltd, esszEista, mifordit 1936-ban sziiletett
Budapesten, 2002-ben hunyt el. Harmincnyolc kdtete
jelent meg, 15 rangos dijjal tiintették ki.

p Endre — 1967-ben sziiletett Szeghalmon, kritikus, a
Hitel cim{ folyo6irat szerkesztdje. Kotetei: Megdllni a
megértésnél? (2001),Névjegyen . (2001),Névjegyen
II. (2004).

si Gyorgyi — 1958-ban sziileteft Zalaszentgroéton.
Irodalomtorténész, kritikus, az Uj Konyvpiac fdszer-
kesztGije. Legutdbbi kotete: Olvasdsprobdk 2 (2003).

kel Péter — 1941-ben sziiletett Aradon. Ujsagird, hely-
torténész. Legutobbi konyve: Emiéklapok a régi Arad-
1ol (2004).

ernyés Janos — 1941-ben sziiletett Kajanton, jsagird,
szerkesztd, miikritikus, dramaturg, jelenleg Temesva-
ron ¢1. Irodalomtorténeti, helytorténeti, miivészeti ta-
nulmanyokat k6zol.

gyi Zsofia — 1973-ban sziiletett Cegléden, irodalom-
torténész, kritikus, a Veszprémi Egyetem adjunktusa.
Legutdbbi koétete: Ferdinandy Gyorgy (monogrdfia,
2002).

si Mihaly — 1944-ben sziiletett Békéscsaban. Jozsef
Attila-dijas, Pet6fi Sandor Sajtészabadsag-dijas, a Ma-
gyar Nemzet munkatdrsa. Legutobbi konyve: Szalbek-
Iratos(2005).

6 Marton — 1963-ban sziiletett Urikanyban. Villalkozd,
az Erdélyi (konyv) Mihely szerkesztGje. Legutobbi
kotete: Bozgor (2004).

ps Janos — 1933-ban sziiletett Temesvaron. Jelenleg a
Nyugati Jelen temesvari szerkesztéségének munka-
tarsa.
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