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H tér csak éppa ke’pkeféi

27ai lathat6k e havi szamunlkban.
1{\nyan ismerik, tartjak szamon

a mult szédzad e nagy magyar festojét,
a két vilaghabord kozotti idészak
egyik legismertebb lap- és kényvil-
lusztratorat? Ismeriki-e még a nevét
gyvermeklioranali, iskolaéveinek szin-

helyén, Battonyan és Aradon?

A hiszas-harmincas években az
_Egyesiilt Allamok, Anglia, Svéjc,
Olaszorszag, Németorszag és a balti
allamok mizeumai és gyijtoi vasa-
roltak képeit, jelentds grafikai pa-
lydzatokat és dijakat nyert, kilfoldi
és budapesti kidllitdsai rangos ese-
ménynek szamitottak. Bar csak mér-
sékelten, palydja egy-egy szakasza-
ban volt modernista, nem partolta
0t a trianoni Magyarorszég hivatalos
miivészetpolitikdja. A habord szét-
rombolta tengerentiili és nyugat-eu-
ropai kapesolatait, az azutdn beren-
dezkedd rezsim pedig nemcsak nem |f
o Mvelte, de. palyjét is derélcha torte.
“wpldsodik oldalunkon a miivész
'1950-51-ben papirra vetett dnélet-
rajzi irdsabdl idéziink, abbél a szép.
gondos kiadvanybol, amely 1994-ben,
sziiletésének szazadik évforduléjdn je-
lent-meg a budapesti Szentimrevarosi
Egvesiilet jovoltabsl. A rajzokat is

A Eégllaszfm'c' delelzt
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‘_ﬁf::isu}[wg a fény. a lbamnal megdrﬁccen;

a féfpfaj‘pon a f’éfdém- a mdsik j%.l‘ ﬁififﬁem.
J{fﬂro'g a dibta ﬂj!%éf, szik-réz[k, mint az isien_
s csak ﬁ?fig éga ﬁif’d‘sa’ini a Yégirégt [q%en 4,

@e&ékmagas az emelet igy elakadva éppen,
rrsfg jon a merdo'akf.ié, Ermin E‘Il'enz;uzz metent.
@;ruru?f(c’ia’lé' as ajio, é_n mﬁk('iaréik, de & nem, j
s ésak vangatom a sarkat e 'tégt‘—iégi képen.

(Ss&nyogteiem ha libben eqy vozsdds, 1égL (‘iﬁ!)'t.n,e
nyefulem kéiiﬂ' asgomjisag iov&é&!&-ﬁng avéiben.
Sovért inidulni csak, s eltiinni észrevetlen = -

ebbdl a kotetbdl valogattul.

Olasz varos

sztinyogtetem ha libben eqy 1Eg-1égL [xﬁfxn. A

Nagy K oppan 1y Zsolt
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Annyira valészerlitlennek tiint, hogy ezen a vidéken farkasokkal talilkozzék,
hogy csak allt — szive valamivel gyorsabban vert, mint szokott — és nczte az éhe-
sen csillogd, huszonét szemgolydt. A falkavezér egy félszemil him volt, fél arasszal
magasabb tirsaindl.

~ Téged sem a [l szép szemedért tettek meg vezérnek, mi? — motyogta, a

- farkasok vicsorogni kezdtek, kézelebb jsttek, morogtak, Csodilkozott, hogy alig
érez félelhmet.
yTalin még mindig a meglepetés, futott &t az agyin: nem is latta Sket, csak
egy vonitast hallott, aztin csdndben, mint a villim, Ggy csaptak le r4, ,,még
_mindig annak a hatdsa alatt lehetek. ..

havon

,,Miért nem timadtak egybél, miért nem teritettek le és marcangoltak szét,
miért allnak itt?%, csoddlkozott, , talin mert nem futottam, nem kiabaltan.“
Torkira fagyott a visitds, kiabdlni nem volt lehetésége, nyelni sem tudott, nemthogy
szaladni, mikor meghallotta a zajt, és meglitta a neszteleniil felé futd dmyalat.
,» Taldn ha jézanul viselkedém és tovibbra sem Kiabalok, nem érzik meg, hogy
iejok és ettdl megzavarodnak®, gondolta, de maris nevetségesnek tiint a gondolat,

viszont nevetni nemigen tudott (,, Vajon az milyen hatdssal lenne réjuk?“), csupin *

egy szinalmas vigyor iilt ki az arcdra, szinte odafagyott, éktelenil esiffa téve

gy bty Wisal Folytatdsa a IL.—II1.oldalon
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»Milyen furcsa... még mmdtg élek. .. Mennyi ideje is? Lassan két perce, hogy

meghallottam Sket.... ” A farkasok csak dlltak kériilotte, nézték. Néha morogtak.

;»Hihetetlen, azt hittem rogton dlnek timadiskor! Lehet, hogy ez csupan mitosz. .
elétte még farkasszemet néznek...“ A vigyor még kinosabbra ferdiilt, a fék
elfacsarodtak, keze megmoccant kicsit felfelé, a farkasok azonban § igy sem moz-
dultak, csak morogtak. -

Virosi gyerek volt, és falura udvarolt. Tetszett neki, az tiri fitinak, az dpolt és
kissé sznob ficstirnak mindaz a j6zan, természetes, nyers, enyhén durva erotika,
ami Editbé sugérzott.

Néha tigy tiint neki, hogy Edit egyik-mdsik gesztusa, mondata tilzis, de ez az
érzés hamar megsziint, és szinte extatikus boldogsigot érzett, mikor rjott, hogy
Edit szimdra nem [tezik a tilzds, legalibbis abban a kultiir- és jelentéskérben
nem, amelyikben & maga €lt és nevelkedett. Persze, megdsbbent kissé, mikor
megtudta, hogy Edit kiskoriban bizony igen fitisan I(opkodolt, hegyesen meg
hosszan—n}'lﬂfmn is, de ezt tigyesen leplezte, Edit pedig nem szég)reﬂte nevetve
elmondani. Még most is eleresztette néha a szijét: ha mér nem is kspatt, de
kiromkodott, igen izesen, szép téjsz6ldsban, 5rém volt hallgatni, s ezt litta Edit,
egészen a legut6bbi, olvasds dltal megfert&zott idékig — mely fertézés az ,,Emeld
ki a szellemi fert6bsl és uralkodjl“-elv alapjin hajtatott végre, sok kiny dltal,
amelyeknek elolvasdsira szinte kotelezve lett Editke. Ezt is vigan miivelte, kézben
gyakran kacskaringés hangot adva alapvetéen j6 kedélyének.

Az persze elkeriilhetetlen volt, hogy pér hét olvasss utén nevét ne Edithnek
irja. Innen litszott, hogy még nem olvasott eleget, legalibbis nem a meglelels
miiveket.

Csupdn akkor hizta el a szi}él, ginyosan durva mosolynak advin rajta helyet,
mikor megint a szerinte szenilis nagyapshoz mentek, az dreg falusi bacmhoz,
beszélgetni.

— Unom az reget, mé" kell mindig odamenni? —
alkalommal, bér tudta a vilaszt.

~ Editke, lelkem, értsd meg, érdemes az oregre figyelni. Hihetetlen fantizisja
van, gy mesél, mint birmelyik hivatdsos. Mit csindlt egész életében?
Epft&tdepdr.en dolgozott. Ezzel a tehetséggel! Tegyen hit valaki, akir az unokija
kedvese is, aki figyel arra, amire még senki, és aki értékelni is tudja, ahogy és
amit mesél.

— Az, hogy okosan bélogatsz, s mereszted a szemed, ha kell, ha nem... az
szerinted az értékes értékelés?

— Jépofa és gonosa! Ilyennek is szeretlek. Te massziv menyecske, te gigantina
— dlelte meg, mert tudta, hogy Edit czt béknak veszi, nem értvén a sz6t, s ezen
titkon mulatott. Mint mir mondtuk, virosi entellektiiel volt, irodalommal és
filozéfidval is kacérkodott, sznobsignak sem taldltatott hijéval.

Edit édesanyja testalkatit 6rokalte. Nagyapja mesélte, hogy linya nagyon szép
volt, ketten is felakasztottik magukat érte, a magas, izmos, de hihetetleniil karcsd,
szép arct lednyz6ért: minden izma, idegszila, pihéje és szérocskéje a helyén volt,
férfihére nem ligyult, de kedves volt és odaadénak tiint (az elss akasztisig), haja
hosszii volt, csillogott, melle feszesen domborodott,. fara ringott meg tincolt,
nyakin a pici pihécskék csak akkor véltak lithat6vd, ha megesillant rajtuk a jilius
délelétti, tizérds napfény, de akkor aztin szemlevakarhatatlanul szépek voltak.
Most mdr el van hizva, igaz, hogy arca 6riz még némi bijt, 4m izmokré] és pihékrél
mir alig beszélhetiink — de minek riigni még egyet a daglétt I6ba. ..

Nagyapa szerette gy kifejezni magit.

— Fiam, nem azért — fiizte aztin tovibb a szét, mert azt erfisen s?ereue o
de egyszer Editke is ilyen lesz (Editkét mégsem sikeriilt révenni, hogy mindig
jelen legyen ezeken a beszélgetéseken.), én széltam, aztin majd ne j6jj hozzim
sirva. ..

kérdezte meg minden

j@a[mi A 1e|e.n
havon*

Nagyapa azt hitte, hogy crokké fog élni.

— De apd! Maginak magyardzzam? Nekem a most megéri az akkort! Legfeljebb
ligy értelmezem majd, hogy kiteljesedett. De képzelje csak maga elé! Csedis
teste van, izlése nagyvirosi, 6ltézkddése majdnem az, s ami nem az, abban annyi
bij van, hogy elegancidval ér fell Okos is, némi knyv rifér még, de arrél
gondoskodunk. Teremts magadnak virigot, hogy illatiban is magadban
gyonydrkédhess! Csodélatos né, s kivinhatok-e ennél tbbet?

Eg} hete megint dtmentek nagyapahoz, a szomszéd hizba. Kézben beszé]get:ek

= llg} litszik dbréndozol. ..

— Akonyvek. .. amiket adtil. .. hol van mér a j6kedvii én?

~ Ja, a kényvek.

Mielétt ellitta kényvekkel, sokat gondolkodott: egy ilyen egészséges lelkii és
testii parasztlinyt egyléleképpen lehet olvasésra szoktatni: ponyvikkal. Aztin johet
az irodalom. Esetleg romantika az elején, uténa angol gotikus torténetek, \
kevéske naturalizmus. Sziinet, majd a nagyok.

— Légyen hit eléttem az irodalomé — békolt, mikor a szines boritéji kony-
veket odaadta, s kivinta nagyon karcsii Edithet.

Edit megleps gyorsasiggal falta a buta térténeteket, és megleps mohésiggal
vonta a pirhuzamokat sajit élete és a regényszereplék kalandjai kozott. Kissé
mir kinos is volt; hogy tigy kellet csékolézni, mintha utoljéra, a kastélyromok
kazatt, dgy kellett udvarolni, mint Lady Jane-nek, lovagolni kellett, sét, vigtatni
— ritkin sikeriilt a tizenstéves kancdval, de ezt azért szerette hésiink, mert ilyenkor
a szd] felfijta Edit fehér ruhdcskdjt, és kivillantak hosszi combjai. Nem volt
szégyenlés. A hﬁség persze 6rok volt, a szerelem is halilig tartott, a szfv lingolt, s
majd meghasadt, meghozandé ldozatokrél pedig igen gyzkran sz6ltak a dolgok.

Ezen a napon a pérhuzamosok jovét végzetesitéen talélkoztak, nagyapéndl.

lgy tortént:

— Hit igen, gyermekeim, gyalog jéttem it a hegyen, nagyanyidhoz, éjjel,
szerelmes vGtam,. mint az istennyila, lobogott bennem a ling, olvasztotta a havat
alibam alatt, még sistergett belé, no, nekem jottek a farkasok, fel a fira, vét ott
kinlédis, rigtam lefelé az ordasnak a pofijiba, el is kapta a Idbam, itt né, nem
litszik, érdekes, a tavaly még litszott, hi’ xég v6t, na, aztin szinte elaludtam, s
majdnem lezuhantam a firé, de hdlistennek vonitottak mindegyre, képzelhetitek,
ott volt a szemiik el6tt a hiis, két méter magasan, kivintak is, mint diszny’* 1
bollér, vagy még jobban, hahahaha, de legestovibb engem, osztin tuggya azi. ..
hogy, de ecce csak elmentek, ejszen igaz se vét, lemdsztam a firél, mér pitymallott,
egy lédabogis vét a szivem a filemben, s gy mentem a nagyanyidhoz, mintha
tudtam v6na, hogy odavan értem erésen, s hejde hogy oda lesz mikor meglél,
hogy megérkeztemkor régton nekem is adja magit, ott reggeliben, a nyéri
konyhdban, a forgicson Hej, rég volt se farkasok, se nagyanyid mir, isten
nyugtassa, ha én szerettem. .

Editke szeme sotét volt, és melyscges, miként az id6knek kiitja, nnLor — nem
sokkal késtbb — igy sz6lt:

— Gyere ét hozzink, jové héten, az erdén kerestiil. .. és reggelre Iégy itt.

— Ugyan, minek. .. Kiilonben s, gyfilalod nagyapad hantaut, ahogy te mondod,

&s farkasok sincsenek mir, legalibbis itt a kérnycken. [gy az dldozat sem nagy,

gondolom az enyém se leszel gy, mint a romantikus nagyanyid.

—~ Gyere it... kérlek — suttogta Edith, és litszott a szemein, hogy most
talilkonott benne dlet & irodalom, — Azt meg, hog)r mi is lesz az dldozat, en.gedd
meg. hogy én déntsem el. Jartdl te térdig héban? Es t:]]el az erdében? |6, nincs
mir farkas, esetleg veszett réka, vagy juhdszkutya, de fgy sem kellemes éppenséggel.
Bizonyitsd be hit ennyivel, hog)' szeretsz, nem nagy dolog, olvastam kiilénbet
is... gyere it, s én majd elvégzem magal;bm, hogy dldozatod meghdliljam.

Mehetett volna busszal, autéval (apja, ha nagyon kéri, biztosan odaadja erre az
éjszakira), s6t, biciklivel is. A hatirban leszillt volna, az erd6 felé keriil, s térdig
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havasan ereszkedik be, kivilré] az Editék hiziba, vacogva, drémai ¢lményeket
mesélve, s aztdn tiirve, hogy Edit simogassa, szeretgesse, meleg borral a]mrom
__lermgaqsa ,»Nedves!* ruligjt, s aztin elvégezaék nmgukbdn

De nem.

»Mindig is hitvimynak éreztem magam kézottiik. En csak egy ficsiir vagyok
nekik. Hiszem, hogy apé elment asszonyihoz a farkasok kbzt és ellenére is. Meg
kell mutatnom, f8ként magamnak, hogy vagyok olyan: itmegyek. Igaz, farkas
nincs, de rizikéfaktor maga a tény.*

»Es arra is gondoljak, mennyire mds lesz igy megkapni lelkemet. ., elészbr. ..
igy, magam eldtt is hosként, vitéziil, tradicié dltal legitimizilva a vért és vigasztalva
az els6 sokk okozta traumé4ban vergel6dé ildozatomat. ..

Eddig is kijért néha a mezbre, de a kocaturistik dsszes jellemzs vondsit &s
kiegészitjét magival cipelte: a rettenetesen Nagy Kést, a walkmant... A
szendvicsek, kélik és mobiltelefon mellett azonban unta a természetet, de j4
Aaet vipott a fikhoz, mely ugyebir tiizifa, és az agya is abbdl készilt tudniillik,

i raztin rogton mis, Szerette elmesélni nemvolt élményeit, késével felpiszkilta
a hangyabolyokat, s medvebendét képzelt a helyiikre. Koriilbelil hirom percig
birta bimulni és csodilni ,,a Természetet”,
nevetségesnck taldlta magit, bckapcsolta a Zenét,

Volt azonban egyszer egy alkaloni, amikor mindezért szégyenkez»t ha]tolta le
fejct a [k el6tt.

pMost csak kést viszek magammal, a walkmanté] nem hallatszik az ¢jszakai
erds, pedig az azért kell, kolbdsz és bor lesz Edltncl megérkeztemkor,
mobiltelefon. .. ‘hogy néz az ki?*

— Alkkor indulok!

i — Jél van, fiam, aztin ha egész éjszaka ott is iilsz, templmuoﬁs elstt gyere
haza, mert még megszélnak, tudod milyenek falun az emberek. ..

— Tudom.

,,JHila a fennvalénak s a virosi rokonoknak!

Editke sziilei ugyanis litogatoba mentek misik, virosra ficamodott ].in)mk]mz,
akinek nem jéttek be a dolgok, férje, a Rendér verte 6¢, ivott, szdvil kis,
mindennapi tragédia, az érintetteket érintve... de néha ebbe a szilsk is
beletartoztak, s elmentek, hopy elvepyék Ilmaté] a kételet, amivel biicsilevelében
fen}"cgctﬁzﬁtt 5 llel}'ette a sziildi \‘igaszta]és és szeretet flastromjat €s sdsborszeszes

/@mgatésat helyezzck nyakira és jobb sorsra érdemes, szintén fejedelemnéi-

__pségtt homlokira,

,,Az treg kordn fekszik, és [élig suket rdadisul a masl.k hizban lakik, ha megsegit
az isten, templomozis elétt nem jovik el, hanem Editkével sétihink el az Atyai
hézba.

Este tiz felé vigott neki az dtnak. A szil6k hajnali lmromkor Lndu]:mk a
gyorsvonathoz a virosba, szekérrel, Ha jol kilép, talin mar reggei négy koriil ott

van, kellsképpen dtfagyva, felajzva, s varja a meleg bor, mely egyszerre gydgyir és
tovibbfejleszté-okadatolé mennyei manna a bekévetkezends, gyonyori
Problémdra. .

Sokat olvasott héban menetelé emberekrél, hogy milyen lassan, s milyen

utdna mar elviselhetetleniil

nechezen és zihdlva, s a megfagyni-vigy édessége, nem beszélve a heroikus
. tovibbmenésrél. ..

Nevetett, viddman, kiegyensiilyozottan nyomult felfelé a hegyen, az erds
felé.

»Most értem meg elészir, hogy nem csak hirom Perc. e

o te, nézz oda. Az a fa mintha hozzim beszélne. .

. »Nagyon vicces. Talén ha még két 6rit megyek, és hgye]ek, megertcm mit
mondanak a Fik

Lithat6lag nem sietett, nem akart leizzadni, hiszen ,,epy mosdis, villanyfémmél
az egésznek a romantikajit megdli, s akkor liszott az egymésban elvégzés. .. inkibb
legyen kissé téliesen férfiszagom.* .

Erezte, hogy milyen ers, hogy milyen egészséges, hogy milyen fiatal és
milyen férfi, hogy tjra letapos egy virigot, de aztin persze gyfirii alaki vizijiba
teszi megtort testét: ,Eat elveszem, ezt tényleg clveszem, harmadik az istoni
gazal® :

I gy virtuskodott az elméje, s nem is félt. Nem o tigy, hogy rigondelt, s nem félt,
hanem 4 tgy, hogy nem jutott eszébe, egyiltalin létezik félelem.

Hogy lehet félni.

Hogy a fikra kellene hallgatni,

Késének nyclével viddman csapkodta térasiiket, ahogy elhaladt mellettiik
{,,Eﬂmiadtmnba.n, alattumbau‘“} olykor beléjikk is szirt, s arra gondolt, hogy
szegény fa, maxinnim tigy tud bosent allni, hogy lehullat magirdl esy kullancsot.
Editke nagy kullancs-specialista, s ha idejében rihullanak ezek a szimpatikus
dllatkdk, pont az 4gyékdig miszmak, mire odaér. , Hat kell-c killonb el8jsrck?"

Erdsebben Csapkodta tehdt a fik oldalat, ]mugr_léabban‘ hadd szotyogjon a
kullanics. Ha valaki 1itja, ‘azt hihette volna, hogy fd], és az &jszaka rémeit m‘qa
tivol magatnl

Persze nem. Csak ngy
faltik lép_t'ci az erdét,
tenyleg kicsi, lassan tel-
jesm; sotét lesz, de nem
baj, ott a telehold,
mindjart kijutok beléle!*

Csend volt, sehol egy
moccands, sehol egy
hang, egy nyamvadt -ag
nem reccsen, egy hitviny
madar se cserren, avar se
hallik, hé se ropog, hi-
degen siit a hold és csend
csend csend. ., :

,,Az a fa mondani akar
valamit. ., *

§ ekkor a kristily-

csindbe bclcrobbantcg\

farkas iivéltése, hango-

san, hosszan ¢és fijdal-

Z masar. A fa mi:igiﬂ rob-
Kalapos oregember bant bele, &s ezer da-
rabba torte ezt a ]c:gto]en, fullaszt6 esondet, a szlinkok belevagsdtak fillébe,
ag}'aba végigfutottak testén és megbcmtottak s csak annyit litott, hogy hirom

irinybél, haldlos cséndben felé futnak az érn}rak

Es ott 4llt most, szinalmas, hiilye vigyorral arcdn, sajit fx]m’g poénjai miatt;
zavariban,

nBocsinat, ha tudtam volna, tényleg nem jovok erre, honnan- a fencbdl ke-
riilhettetek ide, hiszen évekkel ezelbtt kihaltatok, hat kellett ez nekem, j6, még
egy perc, addig nézem a félszemiit, tgy litszik & tart itt rendet, miatta nem ettek
még meg, csak egy percet varjatok fidk, oké, most Gsszeszedem magam, itt ez az
dg felettem, inkbb harapjik le a libamat, nem banom, a farkamat is, csak valami
megmentkiﬂjék beldlem, fe]ugmm, nem mozdulni, nem elirulni, kon-cen-tril-
nil® '

[zmai pattandsig m?gfﬂziﬂtfk Aztin rﬂllgmt{ erfisen, hatalmasan, (6lfelé, el-
kapta az dgat, a farkasok még mindig csak dlltak és nézték. A libait akarta meg-
himbdlni, ]mg} azokat is felhtizza. ,,Csak egy himba, és kész, fenm vagyok, meg-
menekiilve, | g(md()]ta és mt'g]odlt()tta magat

Csakhogy kaor tizenhdrom dllkapocs csattant dssze a bal libin, hiztik lefelé,
arditott, bogitt, egyik libit mdr ]eteprek, de a mdsikra vigydztak, a jobbra, mintha
tudtik volna, Imgy azzal csak vatosan, hogy azt letépni nem szabad, mert az az
eszkize az epész test lerdntdsinak, {gy-csak lassan hiiztk hat, nem marcangoltik,
Csak fogmL erosen, 6 meg orditott, mdr csak kirmeivel Lapas?.kﬂdutl a fdbdn, a
farkasok csak hiiztik lefelé, krmet csikot hagytak maga utdn a fan, fehér csikot,
hosszit csikot. .

Ha oldalrél néztc volna valaki a fét, dgy I:itha‘rt_a volna, hogy egy szinalmasan
vigyorgs, fehér fogsorit szdj, rifréecsend piros cseppekkel. Egy are. Térzsén a
két szemmel.
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2001 6szén két romaniai magyar szinhaz is vallalkozott Az ember tragédidjanak bemutatidsara. A két eléadas
nézhetdség, érthetdség, hitelesség, kivitelezés és szinészi alakitis szempontjaboleltérd, Am egyik sem meggybzéen
korszerii, tiszta és vitathatatlan értékii produkcid, egyik sem gy6z meg arrdl, hogy a mai ember szaAmara késziilt
értelmezés. Legnagyobb jémdulatlal sem lehet anndl tébbet jévahagyni, mint hogy nundketto érdekes megoldasokat
villant {6l egy-egdy ]elenethen. és mindkettdnek vannak hiteles pillanatai.

Az ember tragédiéja Marosvésérhclycn. 3

A marosvasarhelyi eléadas a nem j6 értelemben vett rendezoi szin-
héz jellegzetes példdja: a szinészek nem kapnak elég tampontot a
nehéz fészerepek megalkotdsahoz, a tomegek, pontosabban a kar
fontosabb, mint az egyéni alakitasok. Anca Bradu eléadasdban a
mellékszerepldk a gorog tragédidk korusat idézd tomeghdl valnak
ki egy-egy jelenethen, de a kar lehet Adam (Viola Gabor) és Eva
(Kovdes Agi/Marton Gyongyi) megsokszorozasa. folnagyitasa is, igy
a Paradicsomon kiviili elsé jelenetben egyenjelmezbe éltoztetett ada-
mokat és évikat latunk, a szoveg is ol van osztva a kérus tagjai
kozdtt. Hasonlé médon a Rémai szinben sok par bujalkodik . ko-
rusban” a kérhézi vasdgyakra emlékeztetd alkalmatossdgokon, és
igy tovabb, szinte minden szinben.

Az eldadast terhes latvanyvilag, nagyon sok dekédolasra varé szim-
bélum jellemzi: a tér minden eleme, minden kellék és targy kozol
valamit a rendezénd vizidjardl, aki képekben, szinekben fogalmaz,
mintegy kaleidoszkdp szemeséibdl all 6ssze egy mozaik, melyet na-
gyon-nagyon tavolrél kell nézni, hogy egységes egésznek hasson. Az
aprolékos munka, a részletek tilzott kidolgozottsaga azt eredmé-
nyezi, hogy kévethetetlen lesz az eléadas.

A legtabb jelenet olyan, mintha kilon eléadas lenne (érdvnu,a lett
volna csak néhany szint. esetleg egyet megrendezni ilyen igényes-
séggel?), és valoban rendhagyo szerkezeti, az eredeti mitdl eltérd
az egész produkcié. Manapsag meg lehet masitani a klasszikus dramai
szovegeket. akdr felelotlenil is, rithka az. aki szdmon kéri az alko-
toktol a folosleges modernkedést. Ha az eredeti mi szellemében
torténik a kortdrssd alakitds (Jan Kott, példdul, nagy koriiltekintéssel
tudta ezt megtenni Shakespeare szdvegeivel), vagy ha a szinhdzban
bemutatott véltozat 6ndllé, szuverén és irott soroktdl nagymértélkben
kiilénb6z6 alkotas, el lehet fogadni a legbatrabb csonkitast, mdsitdst
is. De ha megbukik a rendezéi elképzelés, mert nem elég indokolt,
vagy ha a kézonség szdmara érthetetlen a valtoztatas oka. jogosan
meg lehet kérdéjelezni a szovegatszervezés létjogosultsdgar.

Anca Bradu sajatos latasmddjaban az egész csodalatos himnusz
egy grandidzus torténelmi szinjaték — még csak nem is emberi vagy
isteni szinjaték. A legvéresebb jelenettel indit. a parizsi kivégzések
soréval, folytatja a masodik pragai szinnel, majd a londonival, ahonnan
visszakanyarodik a fonal az elsé mennybéli jelenethez. A tovébbialban
nem torténik ugrds, a Madach altal megirt sorrendtdl valo eltérés,
am a kiilonbézé szereplék szovegeit gyakran felszabdaljdk, a mar
emlitett médon tébben mondjak Eva vagy Adém sorait. A dramaturg
(Balasi Andras) viszont elkévet egy-két salto mortalét is: Eva Apat-
riarcha szévegét mondja a konstantindpolyi szinben, érthetetlen ok-
bél. Talapzatra kapaszkodva, stilizalt harci vért mégdtt szavalva pré-
bélja az egyhédzi méltdsdgot Szent Johanndva nemesiteni? Lzt a je-
lenetet kiveti egsy masik furasdg: Madéchnél egy csontvéznali és bo-
szorkanyok kardnak van egészen rovid jelenése; 6k inkahb egylatomas
szerepldi, mintsem a Tragédidé. Ez elég iiriigynek mutatkozik, hogy
a rendezo egy olyan kort, amire a szerz6 nem is utal, bevonjon a
prodikciéba: Gskozosségek ritudléjdt mutatja be a kar a Kedves Ger-
gelem (moldvai tanc) ritmuséra, a szoveget viszont nem lehet érteni
(ezért beazonositani sem). mert maszkok fedik a kérus arcat.

Ritkdn és kevés dumenet van egy-egy szin kdzott. Ilyen szerepet
o1t be a keménykalapot viselo hab]ﬂtekus aki a londoni szinbol ia-
tékmesterként vezeti ki Adamot és Lucifert (erre a szerepre a1
szer(i, egylioron Marosvasarhelyrdl emigralt Keresztes Sandort hivték
meg), vissza a Mennybe, vagy a parizsi szint zaré mondat (,,...tanulj
felolem jobban vélekedni. polgdr”, mondja az ongyillossdga eldtt
egy forradalmaér tiszt ), amely refrénként, kiméletleniil kisért tbh
jelenethen. Hiilonboznek a korus jelmezei és kellékei az Adam altal
megalmodott térténelmi korokban: a francia nemesek fehér ruhdban
pompaznak (a marki és higa megsokszorozva), rizsporos parékaikat
skalpként 1épik le a forradalmarok. Ez a kor jelenik meg a Mennyben
is: az Ur (Szélyes Ferenc) nemes, aki szalonjaban'fogadja az angyalok
haodolatat, és akinek kis kedvence, egy pufék arcii, reneszansz putté
lengi be a freskok boritotta palotdt. Mér szé esett a Paradicsomon
kiviili szinrél, melyben bérondok és egyenruhaszerd zold jelmezek
teszik egyformdva a kérust, Egviptomban kisszékeken iilve sirat a
nék kérusa, jajveszékel, Athénben favagdk a polgarok sth. A szinek-
ben megjclend hangszerek is kiildnboznek egymastél: a préagai ta-
nitvany zenész, nagybdgét cipel magéval, a francia nemesek hegediin
jdtszanak Onsirator sth, A szinpad hatterében pedig, lathatéan, a
szinészek produkaljak a hanghatdsokat, a zenei alafestést, a ritmust.
losif Herfea zenéje az el6adas egyik legérdekesebb eleme,

A marosvasarhelyl eldadas

Anca Bradu lathatéan olyan megolddsokat keresett, amelyek hi-
hetové tesznek mindent. Fontos szdméra profanizalni, a foldre hozni
a Mennyben zajlo jelenetet is. visszavonni a tragédia emelle-
detiségebdl, elérhetetlenségébol. Az Ur csak alkotd, Lucifernél te-
hetségesebb és elismertebb, mig a sdtdni elme ugyanabban a korban
sziirke eminencias (fekete ruhat és vélkony fémkeretes szemiiveget
visel). Nincs ropiilés az Ur jelenetben sem, nincs elrugaszkodas a
Foldidl: Adamea kdérhazi agyra emlékeztetd fémszerkezetek egyikén
fekidve .lebeg”. llven kontextushan érthetetlen, hogy miért nem
keresett (nem taldlt?) megoldast az utolsd jelenetre is: a ., Mondottam,
ember: kiizdj és bizva bizzall" replika nincs elékészitve, erdtleniil
hangzik el, majd a szinen lévik alléképbe merevednek, egy hosszi,
gvakran érthetetlen, ritmustalan produkcié utan.
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Marosvasarhelyi Nemzeti Szinhdz - Tompa Miklés Tarsulat

Madich Imre: Az ember tragédidja

Rendezd: Anca Bradu

Diszlet- és jelmeztervezs: Lia Maria Vasilescu

Zeneszerzo: losif Herfea :

HKoreografus: Malina Andrei

Dramaturg: Baldsi Andrds

Festmények: PaFPéter el

Szereplék: Keresztes Séndor, Vicla Gibor, Hovdcs Agi/Marton Gybngyi, Szé
Ives Ferenc és B. Fiilop Erzsébet, Darabont Mikls, Fazakas Jilia, Fiilsp Bedta, Henn
Jinos, Katona Ldsz16, Kézdi Imola, Malra Lajos, Ldszlé Csaba, Tompa Kldra, Zayzon
Zsolt, valamint Baricz Imra, Bartha Zsuzsanna, Gl Gyula, Incze Tamara, Hicsid Gizella,
Hiss Attila, Hoesis Gyula, Holesdr .:Tézsef. Mérton Eszter Naomi, Szasz Rriszta, Ujhelyi
Kinga, Veress Albert, Zsigmond Eva-Bedta fdiskolds hallgatalk.

...€s Sepsiszentgyorgyon
A sepsiszentgyorgyi eldadés alkotéi sem tudtdk jobbat megoldani a

ritmus kényes problémajat. Sokkal szerényebb kivitelezési, szoveg-
" szinészcentrilkus bemutatét hozott létre Arkosi Arpdd rendezé, de

“w-sem tudott megkiizdeni a konyvdrama buktatéival. A szerkezeten

nem véltoztatott, a jelenetek sora megegyezik az irott mivel. Dra-
maturg nincs foltintetve a misorfiizeten, ez lehet az ok annak, hogy
a szbveghen nem torténtek huzasok. A szerepek értelmezésében' vi-
szont nagyon pontos olvasat kévethetd nyomon: mindhdrom foszereplé
tagoltan, érthetden tolmacsolja Maddch gondolatait, ami nem kevés.
Ettdl fiiggetlenil, a négy éras eldadds nem kovethetd egyenletes
intenzitassal. Szinészek €s nézok egyarant elfaradnal ennyi idé alatt.
Szerencsés megoldds talan azlett volna, ha a szini eszkozok (diszletek,
jelmezek, vilagitds) és az értelmezéshen hozott aprobb meglepetések
ébren tidtdk volna tartani a lankadd figyelmet, mert az eldadas,
egészében véve, érthetdhb és befogadhatobb, mint a marosvésarhelyi.

A sepsiszentgyorgyi Tragédia a szinhaz eléesarnokéhan kezdddik. An-
gvalok dicsitik az Urat dalkérus tagjaiként. A jelenet komikussa valik,
mert az elécsamok iitdtt-kopott hamuzo bidéjére boritott, dttetszo vszonra
helyeznek egy féldgdmbdt, mint a befejezett nagy mu jellképét. Ez dll az
Ur (Nemes Levente j6ségos atyat formaél a szerepbol) és az angvalok libzdtt,
ezen a kis planétan kovetel talpalatiyi foldet Lucifer (Palffy Tibor).

A tovabbiakban nem hasznaljak az elécsarnolot vagy nias rendha-
gy6 helyszint, de az eldadds mégis idézi a misztériumjatéhok egyik
sajatossagat, az egyik szinhelyrél a mésikra torténd vandorlast. Egy-

" szeri, gordithetd, magas lépesdk kiilonbozé madon egymas mellé he-

zve alakitjak ki a szinek jatékterét, A dobozokbél dsszetékolt all-

“Vanyok — kétoldalt 1thaté az a harom egyezményes jel, amely szinte

minden csomagon szerepel: eséernyd, pohér, nyil rajza — oldalara
képzémiivészeti alkotdsok epy-egy részletét festették, elvontan, s6-
tétzold ténushan (folismerhetd példaul Michelangelo Piétdjanak az
orra). Az eléadas hideg vildgitdsaban, mely nagyon kopotta, szintelenné
tesz mindent, ezek a diszletelemek nagyon bardtsagtalanok. Lucifer
minden szinvaltdsnal a nézétéren van: néha segit a diszletezoknek
dsszedllitani a legijabb helyszineket, néha egy-egy gesztust ment &t
egyik torténelmi korbdl a masikba. Satani mivolta hangsilyosabb,
mit a marosvasarhelyi Luciferé: Palffy Tibor sotét arca, mély szeme,
vézna teste és erdteljes jelenvalésaga a szinpadon nagvban hozzajarul
ahhoz, hogy eliisson az emberek viligdtol. Jelmeze fekete selyem-
képonyeg, piros sal, mezitelen felsétest, felete nadrég, mig az angyalok
kara vilagos szint koponyeget visel, Addm és Eva fehér rornamezre
vesz rd minden jelenetben egy-egy jelzés értéki ruhadarabor.

himnusza

Jelenet a sepsiszentgyorgyl elGadashdl

Az ember tragédidja bemutatdsa sordn Lucifer szerepének értel-
mezése talén fontosabb, mint Addm és Eva sodrédasdnak arnyalésa.
Arkosi Arpad interpretalasdban a bukott angyal jatékmester, aki szé-
pités nélkiil bemutatja a nagy torténelmi (maid a képzeletheli) szinja-
ték stacicit, ugyanakkor értehmezéije is a latottaknak. Gongiitéssel
vezeti at a Paradicsombél kikeriilt emberpért az elsé térténelmi szinbe,
majd ngyanazzal a jelzéssel zérja le az idéutazast. Mondanival6jat
tapasztalt, sokat latott és sokat gondolkodé vitapartnerként kozli
Adammal, mindig érthetéen tolmacsolva a nehézkes Madach- szoveget.

Métray Laszlo (Addm) alakitdsa kiegyensilyozott, mégis tempera-
mentumos és viaskoddsa atiitd erejii egy-egy jelenethen. Addm egy-
szeriien a megismerésre vagyik, és minden cselekedete erre irdnyul,
még akkor is, hogy ha belerokkan a tudasba. Emlékezetes jelenete az
eléadasnak az tirrepiilésnek az a képe, amikor az egyik allvany lépcsdién
Lucifer Adam karjat fogva igvekszik folemelni a csiiggedd embert
magasabb szférdkba, de annak teste a fold vonzésatél nem tud el-
szakadni, minden izmdt megfeszitve tart visszafelé a Foldanya szel-
lemének hangjara. Az Evét jatszé Ferenczi Gyongyi is megtaldlja helyét
minden jelenetben: tud artatlan, szerelemre és dlelésre vagyd nd, céda.
ravasz 6s csabos, szeretd és szamité polgar fruska lenni.

A sepsiszentgyorgyi eldadashan a mellékszereplSknel is egyénisége,
arca van minden jelenethen. Arkosi Arpad, bar nem egyenletesen el-
osztott hangsilyokkal, megprébalta az emberiség esodalatos himnu-
szdva varazsolni Az ember tragédidjat. Legnagyobb hidnyossiga az eld-
adasnak, a gyakori ritmus-kihagyasok mellett, hogy egy-egy jelenetben

~ nem lehet komolyan yenni a szinpadi torténéseket, a nézé azon kapja

magat -hogy parédidnak véli a véres komolysaggal bemutatott szineket.

Sepsiszentgyorgyi Tamasi Aron Szinhdz

Madéch Imre: Az ember tragédidja

Rendezé: Arkosi Arpad ;

Diszlettervezd: Merétei Tamds

Jelmeztervezd; Bozdki Mara

Zeneszerzd, koreografus: Kanczei Arpdd

Szereplok: Matray Laszlé, Ferenczi Gydngyi, Pélffy Tibor, Bocsdrdi Magor, B. Piros-
ka Klira, Botka Liszld, Bartha Borélka, Bend HRinga, . Albu Annaméria, Darvas Liszld,
Debreczi Ralman, Didszegi Attila, Désa Autila, Fazakas Misi, Gazda Zoltdn, Jarto Rocsis
Eméke. Kémives Mihily, Helemen Kldra, Rrizsovinszly Szidénia, Lészl6 Faroly, Mérton
1 arand, Molnar Gizella, Nagy Fopeczky Kalman, Nagy Jozsef, Nagy Alfréd, NemesLevente,
Péter Hilda, Sehestyén Melinda, Szabé Tibor, Sziligyi Otto, Veress Laszls.

Hecvr Réka

A cimben idézett meghatirozds Harag Gyérgytl szarmazik, aki 1975-ben, Marosvasdrhelyen vitte szinre
Maddch Tragédidjit Az akkori elSadds misorfiizetében vall arrdl, hody a szinhdz dsszes mivészét egyetien
becsiiletes szindék vezérelheti Az ember tragédiija bemutatisa sordn: ,,a ma nyelvén, az itt és most él6 kozonségnek
széléan tolmacsolni a mévet. “ (in: Harag Gyorgy szinhdza, szerk. Nanay Istvdn, Pesti Szalon, 1992, p. 135).
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Folytatas el6z6 lapszAmunkbdl

PHILOMELOSZ: Mégsem szakitandm folvton félbe a mestert,
kedves Modernusz. Varjuk ki a végét, hatha megtorténik a csoda. ..

METODUSZ: Tipikus! Még el sem kezdtiik. még azt sem alla-
pitottuk meg, mit akarunk, de Philomélosz mar a csodardl dbran-

dozik. A médszeresség kizarja a csoda lehetdségét és ez ellen nincs *

apelléta, kedves Philomélosz!
MODERNUSZ: Csodékrél beszélni, napjainkban? Legfeljcbh

miutan elhelyezkedtiink a fikcioban, miutdn nyilvnvaléva tettiik.

hogy most éppen a magikus realizmusban leledziinls. ..

MESTER: En sem beszélnék még csodakrél, kedveseim, azt
azonban megjegyezném, hogy teljesen mindegy, hol helyezkediink
el midén éllitani vagy tagadni kezdjik a csodat: lényege szerint a
csoda nem ismeri a meghatdrozast. Ami nem jelenti azt, kedves
Metédiusz, hogy a médszer viszont nem ismeri a csodakat, ellen-
kezoleg: minden médszer, hogy dgy mondjam, egy csoddn miilote. A
modszer, ebben a megkozelitésben, masa a megszeliditett és ennek
megfelelden adminisztralt csoda. Az mar més lapra tartozik, hogy,

arendszerek biirokraciajdbdl kévetkezden, minden médszer maga-

mutogatoan konzervativ, mds széval barmit, amit nem tud sajt esz-
kozeivel megmagyardzni vagy sajit szemléletébe beilleszteni. csoda-
ként kezel. Persze, ez a médszer szempontjahél, pejorativ, sértden
lekicsinylé attitidot jelent. Sokkal érdekesebh Modernusz baratunk
észrevétele! A magikus realizmust emlitve, latvanyosan tiirelmetlen
kortarsunk elismerte, anélkiil, persze, hogy ezt észrevette volna,
hogy a miivészetek sosem mondottak le a csodardl. ..

PHILOMELOSZ: Pontosabban

Idészeriitlen pdrbeszédek

[. A muvészetekro

MODERNUSZ: Ezt értem. Egy egész évezred faradozott azon.
hogy ravezessen minket, moderneket. a vildg kett8sségének felis:
merésére. Hogy van.tudatos és nemtudatos, jel és jelentés. “szoveg
és metaszoveg, Nem csoddlom, hogy Metodiusz, aki valéban fsléttébb
moédszeres, nem tudja, mit mond...

. METODIUSZ: Ha van valaki aki 1gazén érzi a modszeresség
korlatait, az éppen hogy a médszer embere. En is tudom, hogy a
formai pontossdg elengedhetetleniil a tartalom rovasira megy.
Ha mésképp nem legaldbb gy, hogy meghatirozza a mennyiséget
és a hozzaférhetéség milyenségét, Egy adott forma csak annyit:

.tud befogadni a tartalombél, amennvire méretezve volt, masrés=+

ehhez a tartalomhoz csupdn a vardzssz6 ismeretében jutha.
el... ; |
MESTER: Ezek nagyon helyénvalé és pontos megallapitasok.
Visszatérnék azonhan Modernusz baratunk megjegyzésére, miszerint
a kultira fejlédése az utobbi évezredhen felvetette szdmunlira a vildg
kettGsségét. Azt hiszem helyesebb, ha az ember kettésségérdl be-
széliink, dm ezzel mér tagadjuk is Modernusz észrevételét, hiszen a
kozépkori embernél senki senvbirtokolta jobban ezt a kettdsséget.
Szerintem, s mivel veszem észre Philomélosz tiirelmetlenségét, jel-
zem, hogy mdris visszatériink a miivészetekhez, arrél kell itt vitat-
koznunk, hogy miképpen koltotte at a modern miivész szépséges
semmitmondédsra a régiek mély meggydzédéseit. Azok szadméra
ugyanis nem volt kétséges a 1ét alapvetd kettdssége: a test és adélek,

az ember és az Istenek. a férfi és a nd. a yin és a yang, az elstt és az

utén mint adottsdgok és nem mint kérdések jelentheztek. Eztla

problematikus adottsdgot rombolta

- mondva, a csoda leirdsdrdl...
METODIUSZ: Leirni csupin azt le-
het ami van, Ha eljutsz a leirasig, azt je-
lenti, hogy a létezés szamodra mar nem
problematikus! ;
MESTER: Mezdobhenté, ¢ Meto-
diusz, milyen fintorokat vaghat a vadhaj-
+ tasaitdl meg nem tisztitott médszer. Lam,
milyen mély és sorsdontd gondolatokra
juthatunk a modszeresség iilddzésével
anélkiil, hogy észrevennénls. Hogy mit le-
het leirni vagy szambavenni, az csak azu-
tan dél el miutédn kozos akarattal egyet-
értiink abban, hogy mit fogadunk el léte-
zoként. Ezt kdvetden barmit leirhatunk,
beleérive a Iétezéként élfogadott semmit
is. Sokkal dramaibbnak érzem Metddiusz
mésodil gondolatat, Aszerint a létezés
csak a hidny szintjén problematilais, azaz
e leirt valésdg megnyugtatd és egyben
semmitmondd. Még mieldtt megvadolna- «f
tok valami belemagyardzassal, szeretném
nyilvanvalova tenni, hogy Metédiusz
mindezt csupan mondta anélkiil, hogy

szét az a modernitds, amelynek
kulcsszava az egység volt. Nem véletlen

- a dialektikus gondolkodés 6riasi sikere
az elmalt évszazadok soran. A tizen-
kettedik-tizenharmadik évszdzadb
még a misztikus egység keresésébew
ielentkezett, 4m nagyon hamar kide-
riilt, hogy az akkori vallasos szemlé-
lethe 4gyazédott nézépontot nem lehet
beliilrél leteriteni, Kiviilrdl Lell tamad-
ni, s ehhez megfeleld l6allds sziiksé-
geltetik. A modernek ezt a 164llast a
tudoméanyban vélték megtalalni. A mo-
dern gondolkodas, éppen ezért, Gior-
dano atya az Egyrél irt pérbevede\el_
kezdddil.

METODIUSZ: It vqn tehdt a ku-
tya eldsval Gondolhatram volna, hogy
ide igvekszik fol6ttébb ravasz meste-
riink: tdmadas a tudoméany ellen! Ma-
napsag eléggeé divatos lett 6esarolni a
tudomanyt, lejaratni azokat a moéd-
szereket, amelyekkel elértiik mindazt,
amit kultiranak és civilizaciénak ne-

gondolta volna,

Cyrano

veziink...
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MODERNUSZ: Varjuk csal ki a végét! Valami azt sigja nekem,
hogy ez csupédn a kezdet. Mesteriink'még tartogat meglepetéseket
szamunkra.

MESTER: Hat, igen, a gyanakvas amellyel figyeliink a beszélére,
valéban modern attitid. A megkettozott lé‘{ velejardja, mondhatndm
amennyiben mar a végére jartunk volna. Am egyelore még alig tisz-
taztunk néhany fogalmat. Vegyiik ket sorra: az arc, amely a 1ét
onazonossagat, a romlatlan kézéppontot hivatott kifejezni. Elsd és
abszoliit értelmében ez az Isten arca. Nem hiszem, hogy kiilon ki
kellene emelnem: az isteni arc nem az érzékekben, hanem az ¢rte-
lemben fogalmazédik meg. Erzékelni az isteniesiilés toredékeit le-
hetséges: a nagy vallasalapitok jelentik ezeket a téredékeket s rajtuk
kiviill még néhany szent személyt vehetiink szdmitasha. Azonban az
. ARC" érzékelése minden esetben problematikus és nélkiilozi az
evidencia megnyugtatd ismérveit. Ezért szilkséges az dlarc, a maszk:
a kimerevitett expresszivitas, a ki-
friazés, mint utalds arra, ami mégotte

kiillanbozik a tudomanyolktdl - ezeknek kutatasi teriiletiik van, amely
mindig esetleges és dnmagat, mint valosziniséget hatdrozza meg -,
és azon sem kell meglepddniink, hogy hasonlit a filozéfidhoz. Azt
hiszem, ezek utdn kijelenthetjiik, hogy a miivészet nem szakadhat
el a filozofiatdl és a vallastél, de j6, ha tavol tartja magat a tudo-
manvoltél. Kilonben sajat létlehetdségeit sziinteti meg éppen gy,
ahogyan ez napjainkban megtérténik,

MODERNUSZ: Nem tidnam egyértelmiien visszautasitani ezt
a gondolatmenetet, de elfogadni se tudom. Zavar a tudomany héttérbe
szoritasa, a filozéfia és a vallés eltérbe toldsa. Nem értem, miért
fontos az, hogy az abszolitumot, mint az Isten arcat hatdrozzuk
meg. Szerintem elég, ha csak mint végtelen lehetéséget tételezzik,
igy aztdn nyitva hagyjuk az ajtot a tudomdny szdmdra is...

METODIUSZ: Arrél mar nem is beszélve, hogy a tudomény
lefokozasava] a médszeresség lehetéségeit is megnyirbéljuk Méarpedig
a semmi ellen csak tudomdnyosan és
modszeresen harcolhatunk...

.. de ami érzékelhetetlen. A valddi
miivészet alarc tehat, de olyan alsdg,
ami nem 6nmagéra, hanem a mogottes
abszolutumra utal, Jelzés, kifejezés,
expresszi6, amely mdsért van, de ez a
mas maga a végtelen létezés, mas sz6-
val maga az Isten. A gond — és, ter-
mészetesen, maga a gondolkodas is —
akkor kezdédik, amikor az élare mo-
gotti érzékelhetetlen valdsdgot tagadni
kezdjiik. A tagadas eljuthat odaig, hogy
mint létezot csak 6nndnmagat tételezi
s minden mést semminek nevez. Nyil-
vénvalé, hogy az alarc mogotti létezés
allandd tagaddsa képtelen megsziin-
tetni magdt ezt a létet, azonban arra
kitinden alkalmas, hogy olyan tartal-
makat képzelien az &larc mogé
amelyek esetlegesek és, valdjukat te-
kintve, az alarchoz és nem az dlarc mo-

ti isteni létezéshez tartoznak.
Osszefoglalva: a valédi miivészet olyan
Lifejezd 4lsag, amely az emberi lét is-
teni hdtterére mutat, ezzel szemben az
..almivészet" megakad a maszkban
vagy, amennyiben tovidbb megy, csak
esetlegességeket taldl az dlarc mogott.

MESTER: A semmi ellen nem le-
het harcolni! A semmi ellen semmit
sem lehet tenni. A semmivel az a baj,
hogy ameddig nem hozzuk létre, nem
is Iétezik. Don Quijote harcol a semmi
ellen és mivel 6 hozta létre, ez neki
tokéletesen megfelel. Persze, nem
véletlen, hogy a modern irodalom elsd
nagy alakja éppen ez a fantaszta szép-
lélel. A végtelen lehetdség pedig fabol
vaskarika: a lehetdségek szamunkra
vannak, létmeghatarozasok, s ezért
mindig végesek. A lehetdség nem tud
mit kezdeni a létezéssel, amely, mint
isteni atributum, kimondhatatlan és
éppen ezért meghatdrozhatatlan. A
modern gondolkodds, mint minden
torténetileg meghatarozott létattitid,
létrehozta sajat paradoxonét, amely a
kovetkezét tételezi: az elgondolha-

- tatlan Istennek meg kell halnia azért,
hogy mi el tudjuk 6t gondolni.

PHILOMELOSZ: Nyugtass meg
mester: a miivészetek djra visszanyerik
az Sket megilletd helyet az ember ele-
tében?

MESTER: Ezt, kedves Philomé-

Ebben az esetben a maszk tiikorré val-
tozik, azt mutatja, aki éppen ,.nézi".
Nem véletlen, hogy a modern esztétikdk minden esteben
visszavezethetdk valamilyen tiikrozédés-elméletre.

PHILOMELOSZ: Egyszerre megdobbentd és homaélyos az, amit
itt most kifejtettél. S amit véghképp nem értek: miért elengedhetetlen,
hogy a maszk mégdtt az Istent tételezziik?

MESTER: Van tigy, hogy a homélyossdg ho.‘(?atartomk a do-
loghoz. Taldn ez az a pont ahol a mivészet elvélik a tudoményoktol.
A tudés zavarba jon a homalyos értelmek és kifejezések elétt, célja,
hogy ezektél mihamardbb megszabaduljon. A mivészt nem zavarja,

inkabb inspirélia a pontos korvonalakat és terminusokat nélkilozs

helyzet és adottsag. Azt, amit nagyvonalian és pontatlanul, mavészi
tehetségnek neveziink itt érhetjiik leginkabb tetten. Lehet, hogy
megdobbent, de a mivészet, hasonléan a valldshoz, nem kétédhet
aviszonylagoshoz. Utalasi teriilete csak az ahszolitum lehet, s ezéltal

Cyrano lllusztraclo .

- mi joviink!”

losz, nehéz lenne megmondani. A mii-
vészeteknek nincs kijeldlt helyiik, mint

. ahogyan semminek sincs ilven helye. Kijelolt helye csupén az ember-

nek van, s mindaz amirdl beszéltiink, hozzatartozik a lehetdségeihez
de, Amint azt mar mondtuk: az ember lehetdségei nem végtelenek.

Itt, mert beavatottak médjéra figyelt, jott a pincér. Modernusz
ragaszkodott ahhoz, hogy fizeti az egészet, am Metddiusz ezt més-
liépp latta. Szerinte az lett volna a helyes, ha mindenki fizeti a sajat
fogvasztasat és kozosen a Mesterét. Mint kideriilt, elgondoldsdnak
volt egvetlen, de megkeriilhetetlen akadalya: Philoméloszndl, mint -
altalaban, most sem volt pénz. A felfedezés teljesen tandcstalannd
tette Metédiuszt, Mikozben, Modernusszal és Philomélosszal egyiitt,
prébalta megtaldlni a megoldést, a Mester fizetett. ,Leghkozelebb
, nyugtazta Philomélosz a gesztust. i
A Mester zavartan mosolygott és elindult hazafelé.

- Noriros Lajos
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Parbeszéd

a ‘hagyoménny'al _

Az 1980-as évek végén beksvetkezett tirsadalmi-
politikai viltozsok, tigy tlinik, azirodalom stétusénak,
nek médosulisat is elsidézték, Nemzeti iro-
dalmunkra, akircsak Kiszép-Kelet Eurépa valamennyi
»»Kis népének* irodalméra, évszdzadokon 4t jellemz
volt egylajta szereptobblet felvallalisa. {rsink, keltsink
legjobbjai'szinte mindig sorstisztazé szindékkal nydl-
tak a tollhoz, az irdst nemcsak miivészetnek, hanem
kozosség-saolgilatnak is tekintették.

Jellemz6 volt ez az elmilt fé] évszizad roméniai -

magyar irodalmara is, amelyr8] vibraléan eleven, bir

ehetésen kaleidoszkopikus képet kaphatunk a
P cpet iy :

Polis Konyvkiadé Vissza a forrisokhoz.
Nemzedékvallaté (Kolozsvir, 2001) cim kiadvs-
nyib6l. Az interjikstetben a kolozsviri Lithatatlan
Kollégium 1997/1998. évfolyaménak diskjai beszél-
getnek az emlitett id8szak néhny reprezentativ ir6-
jéval, koltSjével és kritikusival. Az interjik készitginek
eredeti szindéka az volt, hogy megvizsgiljzk, milyen
szerep jutott a Forrds elsé nemzedékének a romdniai
magyar irodalom megtjitissban. Am vizsgdlédasuk

ényeképpen bebizonyosodott, hogy az 1956~
ban indult "erksicsi ellenzék nemzedékének® (Léng
Gusztdv) tagjai egyénileg élték és vivtdk meg harcukat
amiivész érvényesiilésért, az \jitds és nkifejezés jo-
ginak érvényesitéséért, Ennek a felismerésnek ko-
szonhetéen médosulhatott a kistet szerzéinek terve,
&s bir nem mondtak le arrél, hogy ennek a mivész-
nemzedéknek a kozos vondsait szimba vegyék, en-

gedtek személyesebb mederbe terelédni a beszélge- -

téseket,

parat gririasnit

. Jodalmi :qe.le.n

igy hit LisAoffy Aladdr, LiszléfyiCsaba, Jancsik
Pal, Bélint Tibor, Sziligyi Istvin, Kintor Lajos és Ling
Gusztiv vallanak irodalom és hatalom, kritika és hata-
lom, kritika és irodalom kapesolatdrdl; iré, olvasé és
kritikus véd- és dacszovetségérdl az ember- és szabad-
sagellenes hatalommal szemben; kisebbségi 1étrs] és
egyéni kiszolgiltatdsrol; lizadds ¢ wjitas, egyén és ko-
zsség ambivalens viszonyard]; egy vijfajta hagyominy
és egy tij értékrendszer megteremtésérsl, és nem utolss
sorban a nagy nemzedéktrsré], Saldgyi Domokasrol.
Megannyi olyan téma, amely nemcsak a szakember,

“hanem a laikus olvasé érdeklédését is felkeltheti.

Egy olyan korszak elevenedik meg a koryv lapja-
in, amelyre az irott sz6t6] egyre inkibb elszakads if-
jabb nemzedékek akér fgy is ricsodilkozhatninak:
"Milyen becsiilete lehetett még akkoraziro&a}mmm‘k!“
Az a "cinkos dsszetartozis* (Sziligyi Istvin), amely
az frét és az alvasét szovetségesekkeé kovicsolta ssze
az elmdlt parancsuralmi rendszerben, egycsapisra
megsziint a rendszerviltds utin. "A hajdani olvasé ha-
tat forditott az irodalomnak, és mr csak akkor kiiszéon
vissza az ir6nak, ha annak arcit nagy ritkan fslvillanni
Jitja a képermyén“ — ésszegzi némiképp keserfi szj-
izzel Szilagyi Istvin. Korunkban megnétt a publicisz-
tika szerepe, az irodalom visszanyerte mtivészet st4-
tusit. Csakhogy a helyzet ilyettén "normalizdléd4ss-
nak" (Kintor Lajos) van egy komoly dmyoldala is:
"jelentés szerzbk miivei nem jutnak el vagy nem figy

- jutnak el az olvaséhoz, ahogy koribban.“ (Kéntor L.)

~ $£86, hogy ennck nemesak az ohvasé 14tja majd kdrit.
; Ruja Iupiko
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Eqy deska thriller
. [,\‘a+o'lsl<e|+é5élf\62]

Egy 6cska thriller hataskeltéséhez, ahol pszicho-
“ata szereplék hallanak Hangokat, ahhoz tudna
.osonlitani a helyzetét, mista nem talalkozott
velem. Jtt van az ajéndékom, ez a kﬁiye Séta-
minta, vagy mi, no meg a diktafonom, ami ezt

az egészet okozta. Mert amikor visszahallgatta
a mondatait, ozt hitte megérilt, de azéta sem tud
szabadulni attél, héanyféle beszéls élhet benne.
Mennyorszdgkulesnok azéta nem lathatio méar a
primuldjat, és oz Angyaltrombitdt se hozzam széba,
ennyi volt, elég volt, neki elege van az egészbsl.

DAkicsakléHq

|esZﬁazo ]

ki csak latta leszijazott kezét-labat, arrdl is
tudott, hogy mennyire vagyott a beszéd i
értelméhez visszacsatlakozni. A kacagéshoz,
Edesistenem, o hancirozé ndszavakhoz,
miket még valami' angyalrafinéria is karbe-
csengettyiizott. Korbeduruzsolt valami
mosolyos helyet, hogy talén itt, s ezen a
L\angfekvésenl atkerilhet [mikor intenek)
abbél az éterdlmodasbél.
Es valsban kildnvaltak a mitskacajok a steril-
fémes pakolaszasoktsl, am a tartds szine-
véltozés drok nyomot hagyott a megszélalasaban.
,,én a dikciém vagyok, ezentdl nincs telefon-
szdmom, emilcimem — ne keressetek. Az ajtém
nem nyilik a rokoh, barat székra sem, a Web-
side-om helyét egyetlen rajzolat takarja. ‘).
A rendszerem alkalmazottiaként a létszém-
leépitettek kozé keritltem.”

- Egyetemes érvenyii
/ h / R / / .&.
es hangsulyosan karpataljai

3H

o \

Véri Fébidn Liszlonak legutdbb tiz éve jelent meg verseskonyve. AZOR az
olvas6k, akik figyelemmel kisérik a szerz6 munkdssigit mar igencsak varhat-
tik az ij kotetet. Bzt a virakozést az az 6rvendetes korillmény is fokozta, Hogy
az elmilt id6szak alatt Vari Fibidn Liszlonak tobb jelentds versével ta-
lilkozhatott az érdekl6d6. Az Gj konyv, a Vildgtalan esillag megjelenése ¥ehat
mar nagyon esedékes volt... : B

Nemis csal6dik benne az olvasé. A Vildgtalan csillag kolt6i viliga az 1992-
es Kivont kardok kozt cimii kdtethez képest tovabb szélesedett és mélyiilt. A
szerelem szineit és a torténclemhez kapesolt szabadsdgeszmét djabb 4r-
nyalatokkal gazdagitotta a szerzG. Az olvasé megintcsak radébben:; itt e gy.1end-
kiviil rokonszenves kolt6i személyiség tarulkozik fol. Ebben a kolt6i vilagban
az emberi létezés értelme szorosan hozzékapcsolédik a ko zﬁsségf:li:z‘ a
nemzethez. Az egyéni sors és a kozosségi létezés egyméstél elvilaszthatatlan.
Ezekben a kélteményekben egyszerre lehet érzékelni a kdrpétaljai sajétsigokat
és a nemzeti drokséget. f: :

Szembedtlé a keresztény hit emberformald jelenléte. A Boldogasszony-kul-
tusz is megjelenik a Kisasszony-napra cimii versében. Utalds révén ugyin, de
megjelenik, hiszen a vilag pusztulisiban a magyarsig sorsa foglalkoztatja leg-
inkdbb a koltét. Ezért idézi fel Sziiz Mariat, akinek a kegyelmébe ajdrlotta
nemzetét Szent Istvan. , Nyil6 egedben tiindokoljék / a napba 6ltozott asszony
képe” —'irja ebben a versében a szerz6. Ez ned” i magyarsig napimﬁ(?atén
keresztill felidézi azt a Boldogasszony-kuli. *, amely mdr a kereszténység
felvételg el6tt 1étezhetett a magyarsig korében... ‘

A szefelem €s a szabadsigeszme az emberid6 tjabb szakasz4ban, az if]l‘lség
elmdlta fel6l is megjelenik chben a kitetben. Hiteles ez a megszélalds is. Az
oregedd szemléletben tijrafogalmazod6 szerelem és szabadségeszme megkapé
szinarnyalatokkal gazdagitja fel a kordbbi verseket. Végtelen komolysag és
groteszk felvillanasok kozt, elég sok mosolygis kizepette bontakozik ki ennek
a koltészetnek egy iijabb tévlata. , Hiiszéves ifjiként lerantom ingemi, / és a
szélben meglobogtatom. / Visszatér szimba a marciusi sz6, / mellém szegddik
ugyanaza lny” — olvashaté a Mint vérzé pélya... cimi kélteményben. De az
emlékezés révén az ifjisg és a szerelem nem milik el. Legyen az lelki avagy
testi — vdltozatlan erével van jelen. ,,Fogam a fogaidhoz koccant, / combjaid
zdrja picit moccant, / a takardt lassan megemelte, / s elszillt a hajnal éne-
kelve.” — olvashatd A balti szél balladdi-ban. |

Ennek a kdltészetnek nincs sziiksége mennyiségi mutat kra. Lez4rdsra
pedig, Osszegzésre természete szerint most a legkevésbe alkalmas. Tiil
korai még az dsszefoglalds. Ami folyamatosan gyarapodik, ami a Iegszeﬁ,‘b
eredményeit bels igénybdl toretleniil drnyalja és gazdagitja tor 4bb, azi
nem szabad erészakkal lezarni, lekerekiteni. A szerzé személye, az éIeT—'
kora hidba érte el a kerek otven esztendét, az csak az emberi életidé szerint
€rz6dik kereknek. A kolt6i személyiség egészen masféle id6 szerint
alakitja életét, a kltdi viligot pedig nem a személyen keresztill ke]] ért
zékelni. Minden koltészethez ért6 olvasé latni fogja ezt az ellentmondast
Amikor a szerzé mind gyakrabban beszél a haldlrél, az elmildsrél, a7
koltdi létérzékelés gazdagodasit mutatja, és nem azt jelenti, hogy maga
akolté készitl6dne a befejezéshez. . Nincs provincialisabb szemlélet, ming
amikor a belsd torvényszerliségeket nem a nekik megfeleld Nagysigl
szerint hagyjik kibontakoz6dni, hanem Kiils6 szabalyoknak rendelik azt|
ald. Viri Fabian Lészl6 koltészete pedig egyetemes érvényll — és hang-“
sitllyosan kdrpataljai... .

PENCKOFER Jinos
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-lehet az ember, az irdéem-

ber killondsen. Huszadilk
szazadi klasszikusunk, Marai
Sandor minden dimenziéjat at-
élhette ennek a kényszerti elides
geniilésnek: hazatél, szellemi ott-
hontdl, befogadd kozegtél elzar-
va, térben és idoben szdmkivetve
itéltetett rem.ény nélkiili alkotas-
ra éppen irdi kltellesedesenek
korszakéaban.

Magyar s egyszersmind eurdpai
irénak adatott lennie oly korban,
mikor mindkettd lehetetlen val-
lalkozasnak tint: magyar irésa-

gat csak dnkéntes Robinzonként
" gyakorolhatta a nagwildg szige-
tén, mely erre a fajta (lidzép)eurdpaisigra siiket és vak volt.

Szézados panaszunk, hogy irodalmunkat Eurépa — mér csak a
nyelvi korlatok miatt is — nem hallando méltdképp értékelni, befo-
gadni. S akkor egy halott, mar-mér hazalaban is elfeledett magyar
irdval megtdrténik a
rég vart csoda: fald-
résziink nagy nemze-
tei egyszeriben a leg-
nagyobbak egyike-
ként fedezik fel s
iinneplik versengve.

ltdlidbol, hdbora
utani exiliuméanak elsd stacm]abol indult el mivének posztumusz
diadaldtja. A gyertvak csonkig égnel cimi regényének olasz kiadasa
elemi sikert hozott. melynek visszhangja dtcsapott az Alpokon tilra:
Németorszagban péar éve valdsagos Marai-kultusz alakult ki a mi-
velt olvasok korében, mivei egymads utdn latnak napviligot rangos
kiadashan 5 a méitatasok versengve licitaljdk tal egymdst. Fran-
ciaorszag és fijahban Nagy-Britannia egésziti ki a kései hodolok sordt,

Az alabbiakk in német kiadéja, a neves Piper kiilonkiadasu is
mertetdje alapjan érzékelretjik Marai Sandor mivének befogada-
sat Goethe hazijaban.

,Vajon nem kellett volna nekiink, elorehaladott korit taniknak,
mér rég tudni réla? Hol volt a sze-
miink, a filink?" — kérdezte
teljes joggal Harl Harpprecht |
2000 decemberében a Die Zeit
!\aszﬁnam Hogyan merilhetett,
teljes feledéshe egy ilyen hatalmas
mil, melynek helye van a vilagiro- =

éral Sandor

7, ,_,Do.sthj(.:vs.zkiji izzAst és mélységii pa-
rabola.“ (Eszter hagyatéka)
Frankfurter Rundschau

Ugyanakkor természet rendelte emigréns volt, hazitlan, szer-
z6ként is tobhn)eivu eny vhéti cinikus és roppant kétségbeesett.”

Eu_;;dpa felfedezi egyik nagy irojat

Marai Sandor, XX.

a0 o
zamizott sokféleképpen

szazadi klasszikus

torténethe. A konyv bestseller lett. Marai Sandor posztumusz a kul-
turalis mellékletek és az olvasdk sztdrjava valt az 6 .magyar €ji ze-
néjével” (Die Zeit). Hogy a Marai-reneszansz (eddig tobb mint egy-
millié eladott Piper-
kotettel) még csak
elkezdodott, arrél
tantskodnak idSkoz-

"Eurdpa a szazad klasszikusai kozé

ben kiadott djabb | fogadja Marai Sindort.“
miivei, mint az ,Esz- Berliner Morgenpost j

ter hagyatéka", a

JZendiilok” vagy at-
fogo életrajzi frasainak elsd részei. Szinte elképzelhetetlen, hogy ez
a lenyiigsz$, sokszélami mii elmilt idék kincsenként kallodott fél
évszazadon At. Hiszen Méarai Séndor a negyvenes évekig egydltalan
nem volt ismeretlen: sikeres regényei eurépaszerte neves kiadoknal
jelentek meg. Mér ifjtikordban, tanuléévei alatt publikdlt a tekintélyes
JFrankfurter Zeitung" hasabjain.

Marai egész életében szenvedélyesen irt. Publicisztikdja koteteket
toltene meg (legaldbb szézat, becsiilte 4 maga). Amikor 1948-ban
elhagyta Magyarorszagot, tizenhdrom kil6 kdnyvrél allitott ki szamara
elismervényt a posta. .Ennyit nyomnak a miveim. Ez a sily elgon-
dolkodtat. A jévében ovatosahb leszek. Csak 150-200 gramm kdzott
akarok irni.,,

1900- hem‘ jémada ugwéd fiaként sziiletett a magyar Kassén,
melyhez egész életében gyiildlet-szeretet kitotte és amelynek mul-
tikulturalis provincializmusa Amerikéba is elkisérte a biiszke oreg-
embert. 1919-ben hagyta el a ..jé, finom, ostoba, poros vérost.
nyugati irinyban. Alesodés, a felviligosodott Eurépét kereste, mivel
a hédbord végén dsszeomlott az Osztrdk-Magyar Monarchia régi
vildga. De e régi vilag gondolkodasat és viselkedési mddjat mar
vitte Nyugatra

Tobb évi utazas utén hazatért Magyarorszgra és megsmlettek
elsé fréi sikerei. Mig a zaklatott Eurépa reménykedni kezdett a két
hébori kozt, ¢ gyokereit kutatta. Német szdrmazdst magyarként
sziiletett a Dunai Monarchia egyik provmcmwha elédei, tehetds csa-
ladja ,manidkusan” magyar volt. Ebben mér fiatalemberként felis-
meri az elditéletekkel atszdtt kisebbrendiségi érzést. A ledldozd
korszak irdnti szeizmografikus érzékenysége taldlé humorral, maga-
biztos eleganciéval és pregnéns koltdiséggel parosul az ,Egy polgir
vallomaésai"-ban. Haborii uténi emlékiratainak komor hangulatat mér
1944-es hejegyzései elélegezik. Marai szkeptikusan figyeli az oroszok
bevonuldsat. Egy faluban taldl-.
kozik szembe az elsd, kordnt-
sem ellenszenves voroskatona-
val. ,Sokak szdméra egyfajta
felszabaduldst hozott az ifjd
orosz, a naci terrortél valé sza-
baduldst. A szabadsdgot azon-

Stiiddeutsche Zeitung

dalomban? Hogyan tiinhetett &l

epy a magyar Méarai Sandor rangjdnak megfeleld ir¢ az iro-
dalomtérténet siillyesztdjéhen?

TAH A svertyak csonkig égnek” megjelenésével nemcsak elismert
kritiliusok, mint Marcel Reich-Ranicki (,nagy eurépai iré") hirdették
meg Marai Sandor ,régéta esedéles tjrafeliedezését” (Frankfurter
Allgemeéine Zeitung). Olvasok szézezrei szerettek bele ebhe a halk

et

ban nem hozhatta el, mivel az
neki maganak sem vo!t meg * Csalhatatlanul felismeri a szellemi
élet uniformizaldsat, az alkotas ellehetetleniilését. A felszabaditok
megfojtjdk a szabadsagot. Egyre gyakrabban teszi fel a kérdést: menni
vagy maradni?
1948 szeptemberében hagyja el azt az orszagot. amelyben nem
élhet tobbé, de amelynek nyelve 6rokre a hazdja marad.
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1947-ben sziiletett Teheranban, 1965-ben az NSZK-ba emigral.
1987 éta jelennek meg kotetei. Foleg kolteményeket ir,
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rodalmi { Telen

nydm 17 éves kariban,
_ A fiatal [rancia-kisasszony-
ként keriilt Magyaror-

szipra, egy Csanad megyei birto-

| sonlé korit lc‘.a"\ny:; [rancia nyelvtu-
disit tokéletesitse a vele valé tir-
L . salgds dltal. Anyim csalidi nevén
]e%c Contat névre hallgatott, Apdm ugyanebben az idében ¢s ugyane
fﬁ@i:rtokon kertészlegénykeént 4llt a gazdasig szolgdlatiban. Harom &v miihva
jérkle anyim szerz6dése, de nem tért vissza hazijiba, egy Colles-Bossy nevii kis
{rangia-svijci hatirfalucskiba, mert apimmal kotott hizassiga gy litszik egész
életére idekototte 6t a magyar tijhoz, a magyar sorshoz. Hét gyermekiik kozill én
voltiin az elsészillott (szilletésem ideje 1894. dpr. 28.), s a hét testveérbél csak
oten nevelkedtiink fel (...).
kc‘non a nydron tirtént ég)'ik legdontébb fordulata életemnek. A foldesiir 13tva
kivalésigomat a tanulds terén, megkérdezte, akarok-e tovibb tanulni kozép-
iskeliban? Sziileim erre a kévetkezOképpen illapodtak meg a foldestirral: engem
befratnak az aradi redliskoliba, a négy als6 osztdlyban folytatandg tamilményaim
kiltségeihez a foldesir lenyeges gsszeggel jarul hozzd — czzel szemben én kotelezem

. & 3 9
)‘%’"-‘ En, 1916

magam arra, hogy a negyedik kozépiskola elvégzése utin gazdasigi szakiskoldba

megyek, s mint jol képzett gazdisz, dtveszen a birtok vezetését, s fizetésembél
letrlesztem tanulményaim segelyezését. (.. J

Szeptember elsé napjaiban utaztunk fel Aradra, életem clsé hosszabb (itjira,
32 km! Elképesztéek voltak a magas hizak, egesz utcasorok emeletes hizakbal,

koscsalidba, hogy a foldestr Ha-
i

Molnér-C. Pal
vallomasai életérol

ifjai szimdra van hely... Prébilkozzam a pestiben — ajinlotta —, az polgéribb
intézmény. Atmentem hit oda. Vass Jézsef valéban ki zvetlenebb hangon tarsalgott
velem, még le is tiltetett — de hat néla sem volt hely. (...) Készéntem, s tivoztam.
Egyenest az stelleni szomszédba, a Reformétus Theolsgiai Interndtusba mentem
it és ott is eldadtam kérésemet, Szeretettel fogadtak s mésnap mir be is kaltéz-
hettem. .. Megtehettem volna, hogy élményeim folytdn messzemend kivetkez-
tetéseket vonjak le. Mcgmaradtam hithi katolikusnak. Néhény szép éncket ta-
nultam meg a reformétusoknil és néhdny redlisabb szempontot a biblia interpre-
tildsa terén, egyébként azonban theolégustirsaim tiszteletben tartottak lelkiis-
mereti, felekezeti szabadsagomat. (...)

Féiskolai tanulmdnyaimat eleinte nagy intenzitéssal folytattam, kés6bb sze-
meszterrdl-szemeszterre csokkend érdeklédést tamisitottam az ottani szellem és
médszer irint. Geometria, dbrizold, ékitményes rajz, épitészetelméletstb. ] m
csak unalmat és id&rablist jeleritett. Abrizol6bél tuddsom kilsnben sem volt
kevesebb az el6adé tandréndl, (...) Ha szép volt az id8, kimentem inkabb tdjképezni.
Ennek gyakorlati hasma mindent6l eltekintve megnyilvinult abban s, hogy itt-
ott kezdtem mér eladogatni képeimet. Evvégi névendék-kidllitdsainkat Budan a
Virbazirban a Dedk-Ebner [éle ndi fest6iskoliban rendezték meg ekkoriban, s
j6 emlékszem, Sz6nyi Istvan és énarrél voltunk nevezetesek, hogy mindig minden
képiimket eladtuk. '

1917 nyaran ért az a kitiintetés, hogy Szinyei mester meghivisira elutaztam
csalédjival Fony6dra, a Balaton mellé nevelének, vag}r inkabb Grzének két unokija,
a kis Pali & Fleki mellé. Nekem felbecsiilhetetleniil sokat jelentett fonyddi nyaram,

‘kiilénosen Idektanilag. Szinyei mester kozeleben lehettem. Festent ugyan sohasem

lsttam 6t, mert ilyen éménnyel nem dicsekedhetett egyetlen €lélény sem. (..)

melyek egyike-misika még a szél-
malomndl is magasabb volt. Aradon is
kosztosdigk lettem, a pedellusuil
laktam négy més vidéki fival egyiitt
Pir napig persze rettenetesen sze-
rencsétlen voltam, de mir ekkor
megtanultam, hogy minden e foldi
Jétben megszokis dolga. Oten laktuitk
egy szobiban, kettesével aludtunk egy
gyban. Reggel 5-kor keltiink s
mentiink az tregnek sepfteni osztdlyt
seperni.(...) Mélységesen meg voltam
rendiilve, amikor elészor léptem it a
tandn szoba kiiszobét. Gazviligitds yolt
az egész épiiletben, s ahogy az idé késé
&szbe, majd télbe csavarodott, regge-
lente' még meg kellett gytijtsam a lim- :
plat (1)

AVIIL osztily iskolaéve mar hiboris

A Mester viszont meg-megtekintette
az én kis hullimtanulmanyaimat, s viz-
parti tijaimat, harsinyakat kacagott raj-
tuk, sohase deriilt ki, miért, és néhiny
megszivielhetd megjegyzést is tett (..)
1917 6szén mint neveld a csalidhoz kél-
tézhettem, ahol a gc]lért]legyi villaban
killsn szobam volt, mely miiteremnek is
megjrta. Féiskolai tanulmdnyaim~t im-
mér csak a tandri oklevé] érdekéb  ly-
tattam tovabb, minden killéngsebb épii-
1és nélkiil. (...)

Mikor tehdt 1918 &szén az én né-
vendékem sziilei a forradalom kitérése-
kor elhatiroztik, hogy Svéjcba utaznak,
s ha veliik tartok, _magukkal visznek en-
gemis, én srommel villalkoztam és elu-
taztam veliik. g)

Svijc Franciaorsziggal hatiros vidékén

év volt: gyonyorl szép iskolapalotink,
mely Dé]-Magyarorszig egyik legim- 1t
pozinsabb kiszépiilete volt (E5tvos Jézsel nevérdl nevezett liceum és mintagini-
néziiin, az orszig egyik Ieg'eleméken}'cbb [6redliskoldja volt), hadikérhiz lett.s
mi, :j.diékok a viros kiilonbozd helyzin hallgattuk az elbadisokat. & rettségink is
mar afféle gyorstalpalé milveletté siillyedt, (...) %
AFéiskolin ingyen menzakedvezmeényes és tandijmentes lettem, ami mris
sokat jelentett. Hitra volt még valami ingyen szillds kieszkozlése. Aradrol, a piispoki
internitus igazgat6jitdl kaptam ajinlélevelet a Szt. Innre kollégiumba. Elmentem
el5bb a budaiba. Tiszta jeles érettségi bizonyitvinyomat €s a plisptki ajanldlevelet
kilef_égct'rmn a viaszképfi, fagyos mosolyd igazgatd elé az asztalra. Sajndlta, de
uen:iitchctctl eleget kérésemnek, hisz az intézetben, dgymond, csak ﬁr'u:saLidgl(

8

Mamuka

fel is kerestemn Anydm rokonsigit. Még
akkor gyengén beszéltem francidul, mert
Anyim nem tanitotta gyermekeit anyanyelvére. Ezt dllitisa szerint azért tette,
mert mikor kisgyermek koromban engem tanitani kezdett, teljesen primitiv, pa-
raszti kérmyezete ezt gyantival fogadta vagy kinevették 6t. Mar pedig Anyam attél
kezdve, hogy ittmaraddsa mellett dontstt, levonta az osszes konzekvencidkat —
azt is, hogy még killsejében és szokdsaiban is egyszertl, a j6v6 paraszti kérnyezetébe
beills magyar parasztasszony lesz. Annak ellenére azonban, hogy parasztruhit
Sltstt, népi szokdsokat vett fel, szellemi és egész fizikai lényében volt valami, ami
mindig megkilonboztette &t egy sziiletett parasztasszonytél. Ennek ellenére Anyimat
tanyasi kirnyezetében mindenki mindig szerette. Ma Mez6hegyes dllami gazdasig
népénck cg}'i.k legiiregebb asszonya, mindenki dsmeri és Mamukinak hija.
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Mészaros Sandor

A Statusrul...

' — Via Kelebia —

(2 s2chhe! srerntelors /70'*2?5’/?_;/9’./
Azek a 22T YT /é?a.-/?/oz?z
Fassword falotias /éjf/é C222.

‘tustorvényrd] nincs véeményem. Vagyvan, d‘: igazibdl nem érem £ ésszel.
Igaz, egy kivald irodalmar bardtom kérdésére egvn}mnlmpkmson-——o azéletnéha
nagyszabésti, Campari with Soda! —, hogy ez mégis mit jelentene, konkrétan,
szamunkra, a7t taliltam vilaszolni: ,,A sc.mnmﬂ tobbet, a valamind] kevesebbet.
Meglehet, elmeéleti (szak)emberek kisnnyen beérik ennyivel. Most viszont igyekszem
konkerét lenni, mint egy vastiti bérszamfejts, aki tudvalévSen nem ﬁﬂéres lirge.

A nagyvonalisag nem szimonkérhetd.

Ezt a vasiiti pénztar el6tt gondo]ram amikor sz_amo]as nélkiil begylirtem a
visszajr6 apropénzt. Mert csak el6szor lepGdik meg az, akinek példaul aza vad
dtlete timad, hogy Szabadkéra utazzon: miért kell hiromszor annyit fizetnie a
vonatjegyért, mintha ugyanezt a tivolsigot belfsldon tenné meg. Vagyis miért
van messzebb Budapesttdl Szabadka, mint Szeged vagy Debrecen?

Hamar beldthaté, hogy aki ilyen kérdéscket tesz fél, az nincs tisztaban a
val6siggal. Erre kétféle nagyon egyszerti vilasz adhat6. Elészor is, ez nem-
zetkozi vonat, ezért pedig joggal lehet, s6t kell is hiromszoros zsetont be-
szedni. Mésrészt: a kiscbbségi rna_gya'rok vagy az odaltogaték maradjanak
veszleg, hiszen ezlenne a (politikai) cél ugyanis. Kiilonben is, otthon jobb,
mint idegenben, és az utazé embernek tobb kérdése van.

Nos, eddig minden roppant progresszivl 5

Igen, csak ¢ppen a vonaton nincs f(ités. A nemzetkozin. Vagypontosabban

az Jv~ Andric Expresszen, november kozepén. Széva sem tenném, még a
kal.  iak sem, ha ez elészor és mintegy véletleniil torténne igy. Nem errol
a kalauz sem tehet, sem a magyar dllam, sem a MAY, a jugdk kitldenek d1rckt
ilyen kocsikat. De lehet, hogy nem dutkt ezt most 6 nem dllitja, nem érdemes
panaszkodni, mert tigysincs kinél. Abban sincs semmi rendkiviili, hogy
mindosszesen két kocsi van, a miltkor csak egy volt. Azt csak mellékesen
jegyzem meg, hogy a nemzetkozi helyjegynek semmi értelie, mivel mindenki

odaiil, ahova bir. Kivéve, ha nincs, mert akkor természetesen birsagot kell

fizetni. Ez nem szimit bele — méltanyossigi alapon! — a minusz egy fokba.

(Térey Janos: Paulus)

'

A két sas

T&m a témleg rendes, mcgprobai]a elrendezni. A hideget. A t6bbit vi-
szont én | 1agytam ki, a Ke 1ell-pu szocichorrort, amit hlzon_\,ara az Or-
mgm;azs Kozpont rl?lldt‘zlt.tt be ll)Cll pompésan az ideldtogaté és dmuldo-
zisra hajlamos kiilféldicknek, akik igy els6 pillantisra megértik: ezutin
nidr csak jobb johet. V. agy azta kedves kis virosnézést, ahogyan az Andric-
nemzetkiz kézel egy orat bolyong a fmamsbau — példaul a japdn turistik
nem hinnének a szemiiknek!

Sorcksirnal még volt remény. De sajnos nem, hidba a kalauzi igyekezet,
nem sikeriilt egy kis dramot télteni a firadt és kimeriilt akkumlatorokba.
Nem baj, a hibortiban nehezebb helyzeteket is atéltek a vajdasagiak. Szi-
vos, kemény nép.

Ahidcgct utolag nem lehet clmesélni. [, Reszkettem, mint egy vadész-
vizsla . , Milyen vizsga, apa?!“] S6t, voltak akik oriiltek neki, tehdt errél
is megoszanak a vélemények - demokrécia van. ,,Legalibb nem olvad ki a
hiis Kelebidig.“ ,,Ja, nekem meg sikeriilt akcios-pacalt szereznem. Olyan
szép, hogy 6sszefut a nyal a szamban. *

Azis nagyon j6, hogy a nemzetkoz vonat majdnem minden diéfinil megill,
r;zert a la[kes bolesészeknek vagy netani szociolégusoknak ;obban mrg]smcﬂlﬁ‘to

. Klicsit dréga a haromszoros ar, de Gsszességeben megéri. Kisebbségi-
ckneL a 150 markas dtlagfizetéshol telik! Es van idé mindenre, a 190 kilomé-
teres L négyorés, de f(ll- uszkve masfé] 6ra késés szinte garantalt. Van olyan
vélemény is, hogy a vastiti palydt sem jitottak fol 1869 6ta, de ez aljas rdgalom'

kaPasbéi cifolni tudom: néhany pa’l}’amlmkas most is cserélte a tdlpfaLaL

A segitség mindig konkrét.

Konkrétan: tehit egy Budapest-Szabadka tt leg} en luxus. Ehhez min-
den feltétel adott.

Ezért nem aggodom, hogy ha hétls reggel a magyar miniszterelnok, Orbau
Viktor Belgrad felé utazik, akkor Soroksérnél folkapc‘sol]ak-c neki fitést,
De lul}'&:gcbtn lllludcgy‘ hm:t.u a luxus igy vagy Ggy mindenkinek adott.

Lurczi Arpdd

b)fegyelem nélkilfigyelem nélkilhegedd nélkilpuccini nélkil
a)kotta- porazaahangmgy_’ wgaszabasszus vitmusaszopran-vi-
gaszablfigyeli vagilkering is végilfetrengi végilszereti vé-
gilla)szomja-parazsahangja-vigaszabariton-ritmusatenor-

misehézu[::bony—zene.a)dndahfe—mhdéa”e gro-rondodscherzando-
ronddnon troppo-rondéb)tizenhdarom sortizenhdrom kortizenhérom
fogtizenharom kosalterelem — pendiilkeresem — pendiiltekerem

nethédt szitnet negyedkét nyolcad itema)fogadom sirokkoszontam
sirokvéalasztom sirokhabzsolom sirokb)zene az dgyamzene a
varomzene a hdizamzene a lébama)agy a zene ésvér a zene éshaz

vigaszab)térzubbony-fortedlzubbony-koncertpépzubbony-

— zendiilkeverem — zendiilb)egy negyed szimetkét nyolcad szii-

a zene ésldb a zene ésb)zene enged] begyere engedj befejem en-
gedj beszemem enged] bea)engedj zene beengedj gyere E(’fhgejﬁl
tejembeengedi szemembebnem lehet félelnem merek féleknemmea-
gvek éleknem leszek élekalfélek nem lehetfélek nem merekélek
hem megyekélelk nem leszekb)bent vagyok nem szélszmelegszem
nem szélszvetkezem nem szélszleplezem nem szélsza)nem vagyok
bent szélsznem melegszem szélszhem vetkezem szélsznem Jep-

lezem szélszb)kirakott csempekirakott kvintjecsempe cse-
megel{vi'nf_ip c.s-emegcmm‘fimi--ideg a zenediszharménia-1ér a ze-
neparos-ivgetd branle a zeneszétrepesztett broderies o ze-
naszelszorongalja a testél a zeneveri-gyapiji keverék a ze-
n:’.'oc‘.ﬂioz-meky a zene,
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17" A szlovikiai magyar irodalom sziméra a 90-es évek
|[ azt a folyamatot tet6zték be, amelynek eredménye-
Iceppen yszlovikiai magyar* irodalomrél mir nem ér-
! demes, sét, szinte lehetetlen beszélni, Képtelenségnek
—i:umk ugyanis egy olyan beszédmﬁdnak a fenntartisa,
amelynek elméleti alapjét az a sz vegtényekkel alé nem
timaszthaté 4llitds képezné, miszerint létezik olyan

%PeCla.lls nyelv, élményanyag vagy tapasztalat, amely
4 fiatal szlovikiai magyar szerz8k miiveibé] lenne kie-
“Jemezhets. Ennek hidnyéban viszont ezt a kategéridt
“csak pozitivista, dletrajz kutakoddsokkal lehetne meg-
tolteni.
Ez a folyamat, amelyet a szlovikiai magyar meg-
hatirozottsigoknak hétat fordité magatartés jellemez,
“mir a 70-es években elkezdédott: a Fekete szél
{1972) antolégidban jelentkez8k t5bbsége azonban
‘nem tudta olyan egyéniséggé kinSni magit, hogy dén-
16 befolyéssal lehessen az irodalmi folyamatok ter-
‘mészetére. Akovetkezd timadist Grendel Lajos élet-
“‘miive jelentette: Grendel azonban inkabb elméleti és
vitairataiban fordul nagyon is élesen a szlovékiai

magyar meghatérozottsigok ellen. Regényei, lega-

14bbis tematikailag, a szlovikiai magyar sors problémi
mentén is értelmezheték, sbt egyes szévegei konkrét
_ utaldsokkal élnek az efféle interpreticick el8segitése
céligbél. Grendel tehit a megsziintetve megtartani
ﬂ]aspontja fel6l kozeledett a témshoz, mintegy mo-
dernizilta a szlovikiai magyar tapasztalat lehet&ségeit.
. 1983-ban jelentkezett az az irodalmi mozgalom,
amelynek hatisa d5nté médon befolydsolta a 90-es

éveklroda]numozgésalt.ﬁzlrédu -nemzedék szimdra -

“a sZlovikiai magyar tematika szinte tel)esen impro-
“duktivi vélt, sz6vegeikben magyar- és [Sleg vilig-
_iroda]mi pérhuzamokat taldlhatunk, azaz szinte telje-
sen dlvigtik azokat a csatorndkat, amelyek saovegeiket
.2 mcge]oao nemzedékekhez, illetve a szlovikiai magyar
Jrodalom kategéridjihoz kéthetnék. Hizsnyai Zoltén,
 Farnbauer Gibor, Talamon Alfonz, Juhdsz R. J6zsef
szbvegei olyan regmztcmken s26lalnak meg, amelyek
nem a regionalités, hanem az esztétikai jelentésalkotds

lehetéségeit erdsitik.
A 90-es évekre felbomlott a szlovﬂ:m magyar iro-

h dalml lapkiadds monolitikusséga is. Az addi g egyed-_

“hralkodé Irodalmi Szemle (1958) mellé felsorakomtt
4 Widrkdns Kalligram (1992) majd a legfiatalabbak
Alapjasa Sz81ds K6 (1996) cimil folysirat (illetve mara
aregionilis Gimororszg). Jel az Irodalmi Szem-
]e inkdbb az id&sebb nemzedék izlésének felel meg, a
{82 o5 K6 viszont  még mindig keresi egyéni hangjét.
‘Ugy fiinik azonban, hogy egyik folyéirat sem képes
r:folyamatosan olyan szinvonalon megjelenni, hogy
dont6 médon befolydsoljdk az irodalmi torténéseket,
magyarorszigi hatésuk pedig teljesen elenyészé,
AKalligram mér indul4sakor, eleve lemondott arrél
a torekvésrél, hog}' szlovékiai magyar irodalmat kre-

dljon (nem tgy, mint az Irodalmi Szemle és talin a
82616 K8), s ebbél a szempontbél az irédids srokség
4ltala ¢l tovibb a 90-es években is. Ha megvizsgéljuk
aKalligram majd 10 éves eddigi torténetét, érdekes
az a folyamat, amelynek sorén ez a lap a ,,normdlis*
irodalmi folydirat képét fokozatosan vedlette le, s vilt
egy‘fajta Véd]egg}'é Ezazt jF_]cnti‘ hog)' az utobbi ével-
ben alig van olyan Kalligram-szim, amely hasonlitana
egy mésikra.

Egyméstél tematikailag vagy poétikailag gyakran

homlokegyenest eltérd szovegek jelennek meg az egy-
mist kovets tematikus szimokban. A Kaﬂigranma.k
volt mir Talamon Alfonz-emlékszima, Mészsly Mik-
165 &s Esterhdzy Péter, minimalista koltészet &s por-
nogréfia szima, a rendszeressé vilé szlovik mfivészet
&s gondolat blokk mellett pedig a portugil és a finn
irodalom is képviseltette magit, egy teljes lapszim
erejéig.

széttartas alakzatai

(Kénonok a 90-es évek , fiatal“ , szlovékiai agyar* irodalméban)

E hirom centrum ellenére sem mondhatjuk, hogy
valamiféle rokon litisméd, kozis esztétikai vagy po-
étikai elvek, azonos vildglitds kapesolnd 6ssze az ott
publikilé szerzbket. Legtobbjiik ugyanis mindhirom
lapban megjelenteti frisait.

Az lehetne inkibb hel)es a”ﬂds hogh\ mindhirom
[olydirat szeretnie maga karé épiteni egy biztos st
olyan szerzbket, akiket sajitjukénak tudhatna . Ez

az [rodalmi Szemléndl f8leg az id&sebb genericié

‘esetében miikadik, a Széiros Ké Pedig tudatosan a

legfiatalabb; elsé publikiciéikkal jelentkezt szerzk-
re ,csap le“. A Kalligram més oldalré] kzelit: egy
elvont minéségigény szellemében vilogat szovegek és
alkotok kozitt. Igy egy viszonylag sziikebb, viszont
iit6sebb* girda veszi koriil. Ezek a hatdrok azonban
folyton mozgésban vannak (Jellemz8, hogy példiul a
Kalligram f8szerkesztéjének, Hizsnyai Zoltinnak az
egyik kinyvét az AB-ART konyvkiads adta ki, mig a
Kalligramndl az idésebb koro sztilyhoz
tartoz6, szemlés Duba Gyuldnak is jelent Py
kényve.).

&hog}an nem sok értelme van ,,szlovikiai
magyar* irodalomrél beszélni, gy voltakép-
pen nincs sok értelme fiatal irodalomré] sem
értekezni abban az értelemben, hog a fia-
tal" irodalmat egyfajta monolitikus tombként
kezeljiik.

Tovibb benyolithatja a helyzetet, hogy a
Miatalt sokszor automatikusan a pre Tisziv
Jebc\e] a101m51t]u]{

- Milyen médszer kindlkozik tehdt legm-
kibb célrm_zelomk ahhoz hogy mégis ]\cl}ct
alkothassunk egy olyan széveghalmazrsl,
ame])'el‘ korlitok kozé a foléfiik irt szerzbk
életrajzi adatai (létezésiik terének és idejének
intervallumai) szorftanak? Mi 4ilithaté tehit

a  fiatal* és ,,szlovikiai magyar* szerzék szii-

Mise utan

E hirom irodalmi folyéirat mégé hirom kiadét
kell odaképzelniink: a Kalligram folydirat mégé a Kal-
]igra.m Kiadét, a Sz6ros Kbt az AB-ART jelenteti meg,
az [rodalmi Szemle mégétt a Madich-Posoniumyta-
lalhaté. E hirom centrum kéré rendez6dik a sdovakiai
magyar irodalom nagy része, igy a fiatal irodalom is
(bir a képet kissé szinezi a Lilium Aurum, a Nap
Kiadé és tijabban a Méry Ratio).

Talén a fo]yéi.ratok és a kiadék sokasiga okozza,
hogy a szlovikiai magyar szerzék szimdra nem jelent
til nagy gondot a megjelenés, ezért magyarorszigi
folybiratokban csak elvétve publikilnak (mint példiul
Mizser Attila‘a Palécfoldon, Gazdag Jézsef és Gybry
Attila a Jelenkorban, Z. Németh Istvin az Uj Forrds-

ban, Récz Vince a Mozgé Viligban, Csehy Zoltin a

Holmiban stb.).

- vegeir8l?Fiatal sdovikiai magyar irodalomrd]
beszélni leginksbb a nevek mentén lehet.
A 90-cs évek egyik legtitokzatosabb, most mdr
mindérikre, fiatalnak maradt egyénisége, az 1966-
Dban sziiletett, harmincéves koriban elhunyt Talamon
Alfonz. A selovikiai magyar jelzs ellen minden bi-
zonnyal 6 tiltakozna a leginkdbb. Talamon az Irédia-
nemzedék tagja volt, mar elsé szivegei feltiinst kel-
tettek a Prébaiit (1986) cim antolégidban. Elsd ki-
tete, A képzelet szertartdsai (1988) cimfi elbeszé-
1ésgytijtemény olyan s?owgeker tartalmaz, amelyek
b?ll'lte kQ?E]t"l"b ﬂ]}luk a ]l] ral, |Tl] nt az P])IL‘IIS ‘170\'?2
formildshoz Szévegein egyrészt a francia noveau ro-
man, misrészt a latin-amerikai magikus realizmus sti-
lusa érezhets, amelyb&! a kafkai szorongds képei is
elévillannak, legérzékelhetébben talin masodik k-
tetében, a Gilyik Imbrium tengerén (1992) cimii
regényben. Harmadik kényve, Az dlomkereskeds uta-
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zdsai (1995) cimil kistet elbeszélései még tovibb fej-
lesztik ezt a sajétsgos, litomdsos, oldalakon 4t ki-
gy6z6 hosszimondatokbél épiild szovegvilagot.

Gyry Attila (szill. 1967) a , kulttira“ periférigird]
érkezett az irodalomba. ;

Elbeszéléseiben is eza vildg, a szubkultiira energidi
tomek felszinre. Els§ kényve, a Véresapolds (1992)
hitterét a punk letérzés adja, margindlis figurdk, cél-
talan életfi, hinyatott sorsti egzisztencidk probaljak a
Iét adta lehetéségeket Gnmaguk szabadségaként meg-
¢Ini. Az 1993-as Kitrés az utazs regénye, a kassiki
Al6 meghal, a madarak kirepﬁ]nek—félé utazds és ke-
1o i utazéregény szizadvégi valtozata. A Kitorés a
ku ik iitkdzésének regénye is, hiszen a kelet-eu-
ropai létbél kitomi kész félig csavargs, felig entel-
lektiiel narrétor a nyugati tirsadalom tiikr¢ben szem-
Iéli 6nmagit, kiszolgdltatottsagst, tavolsdgit attél,
amelyet eurdpaisignak szok4s nevezni. Az utolsé légy
(1995) cimi elbeszéléskitetre a keresés jellemzs. Ed-
‘digi utolsé kotete az 1997-ben, magénkiadisban
megjelentetett Utkozés (addigi koteteit a Kalligram
Konyvkiad$ adta ki). Bér szovegéna szerkesztetlensép
jelei mutatkoznak, valésziniileg nem 4llunk messze
az igazsigtol, ha kijelentjiik: Gybry Attila nemesak
sikeresen hajtott végre korrekciét pilyijan, de meg-
alkotta az els6(?) (sdovékiai) magyar cyberpunk re-

Z. Németh Istvin (szill. 1969) nemzedéke leg-
fgéretesebb tehetségeként indult, s azéta szinte min-
den miifajban kiprébalta magit, 1t tobb verseskstetet
(Konnytinek hitt ébredés (1993), Ldegzet (1999),
jelent meg kimondottan szerelmesversekbél 4116 k-
tete (Rézsa és rizs (1992)), de irt gyermekverseket
is (Hétre hét, hérahé (1992), Gyerksce (1996). Ki-
pre” "ta magit regényiréként (Fekiidj végig a csil-
lag._n (1997)), és jelent meg novelliskotete (Noémi
birkdja (1996)), de frt gyermekszinjitékokat és kri-
miparédidkat is, amelyek kitetekben is megjelentek.
Legtijabb kstete,.a Nines meneqgés (2001) a fiatal
szlovikiai magyar irodalom Igy irtok ti-je.
Juhisz Katalint (sziil. 1969) kissé Z. Némethtel

rokonitja az a kiegyensilyozott versnyely, amelyen
szovegei megszolalnak. Két verseskdtete jelent meg

bén.

© ség I‘Liperrealista élménye bukkan |

eddig: a Gerezdek 1994-ben ésa Le Big Mac 1999-

A
e

Juhisz Katalin versnyelve-azon-
ban inkdbb az angolszisz ksltészet-
nek a kiegyensiilyozott, tirgylas |7
versnyelvével tart rokonsigot, sz6-
vegel mentesek a bonyolult meta-
foriktél, inkibb az elliptikus
szerkezetek domindlnak benniik,
Az elhallgatdsokbol épitkezg versek
gyakran meprézé dményeket kiz-
vetitenek, mint a Sors cimii opusz,

| 4
1Ly

vagy éppen ellenkezéleg: a kénnyfi-
ki korunk mﬁanyaglmitﬁreij&bé],

mint a Tilzott merészség cimfi prézaversben.

Sziics Enikét (sziil. 1971) féleg performance-ai
tettek ismertté, 1992-t8] lépett szinre elsd koztén
munkdjival, performance-aival Szovikiin kiviil Ma-
gyarorszigon, Romanidban, Japinban is fellépett, vi-
deofilmjével pedig részt vett alondoni, kézép-eurbpai
avantgérd filmeket bemutaté 1998-as fesztivalon is.
Kotetbe rendezett versei (Angyal (2000)) kiilsnés,
szuggesztiv erGvel ragadjtk meg az esztétikai ta-
pasztalatot egy olyan élethelyzetbél, amely a bizony-
talansdg, a durvasig ¢s az SnmegvalGsitds mindent
els3pré vigya mentén konstitudlodik.

Csehy Zoltant (sziil. 1973) szerkeszt8ként, kol-

t8ként, miiforditéként és kritikusként is ismerheti

az olvasSkézonség, Szerkes‘é!ﬁként pilyijit az Iro-
dalmi Szemlében, Tézsér Aipad mellett kezdte, majd
a Sz6r6s K& alapité tagja &s annak 6 szerkesatbie lett.
Mibta elhagyta a 526165 Két, a Kalligrantfolysiratnsl
dolgozik, szerkesztéként.. Verseskotetei a Kalligram
Kiadéndl Tittak napviligot: az 1993-ban megjelent
Niit a keresés jegyében. fogant, misodik kotete, a
Csehy Zoltin alagydi, dandi, elegy-belegy iramatai
(1998) opuszai mir Egés_zelig_m_i'sz__;i‘okka] kiérlelteb
poétikit mutatnak. Ebben aké: ‘ en, amelyet a 90-
es évek egyik legizgalmasabbh. i__]iag};'ir verseskijt'eténlck
tartok, Csehy az epész vilsgiradalom hagyomdnydnak
elsajdtitdsira tesz kisédetet: = - T
Mizser Attila (sziil. 1975) is annak a Pegazus-
nemzedéknek a tagja, 'amely a 90-es években lépett
szinre a szlovikiai magyar irodalomban, s amelynek
legtehetségesebb tagjai mdr tdl vannak a-bemu-
tatkozison, az elsé koteten (példaul Juhdsz Katalin,
Csehy Zoltin, Polgir Aniké vagy Pénzes Timea). Per-
sze egy kitet (Mizser esetében a Hab nélkiil (2000)

; ; :h
 cimi konyy) megjelenésének ideje nem utal érték-

vonzatokra, az mdr a versek és szovegek e]cmzésébél
deriilhet ki, memyire produktiv egy-egy szoveg,
mennyire lesz majd képes részt venni az irodalmi ha-
tasfolyamatban, hogyan képes dialogust folytatni az
irodalmi liagyom&nnyal, illetve az irodalmi hagyo-
'niiny— és kontextusrendszer mely elemeit épiti ma-
giba. Mizser Attila szévegei ebbdl a szempontb a
tevepophultiira, a tévérizsa nyclvi lehetéségeit akndz-
zik ki, s rokonsigot mutatnak a nonkonform nézg-
pontokat viltogaté, a ssubkultiirik felé] érkezs hatd-
sokkal, Gydry Attila és Garaczi Lisdl6 prézsjival, il-
letye Térey Jinos, Peer Krisztidn és Pobs Zoltin rap-
szovegeivel, A Ganxsta Zolee-ra és a Kartelra em[lé-
kezteté intonicié végigkiséri Mizser verseit, és sike-

xesen keriili ki azokat az unalmas rimeket, amelyek
sok jobb sorsra érdemes verset tettek mér ténkre:

,»jokat rﬁh('jglml{ olvasnak platént/ eldszedik a ben':z:_i~

“mes flakont”, | két napig virt a tankban a cuce/ (.. E] a

tag bell és horog egy fuck, “az érkezét/ Litom n;xe;g
bemfed alkalomy/ (...) knrsonyab(’ir a laptopon®,
‘Pénzes Timea (sziil. 1976) két ktete, a Vetkézés
’aw?_gy Beiémtrc‘:l' vallomis ( 1998) cimii ‘m'sg\'fijten}éfl)'
és az Egy [érfi / A férfi (2000) cimii regény (7). is
arré] tanéskodik, hogy szerzéje kiilongsen érzélée;li}'
anem problematikdjira. Mindkeét kitetét , az an:fn:l_'a‘
andi lelek lényeg felfedezésének” vigya vezétli. T‘é“n-
zes Timea ebbeli erudicidja Forgics Zsuzsa és Ké;’lﬂ =

Jic

 fidth Orsolya torekyéscivel rokonitja.

Pénzes Timea prézdjinak megjitszoft nni\i_t,'ié;’.i_{ﬁ;n
sokszor szétszilazhatatlanul keveredik a zsigeri Ko-
molysig és az irénia retorikija: ,— tristeh, Hbint
nafv voltama? =~ - el

Nem megint. Egylolytiban az vagy.“

a1

SETEY!

- Valoszintileg az eddigiekbdl is lithat6, a szlovakiai magyar irodalomnakéne-

. - e RN : . . e il
vezelt konstrukcié talin még sohasem volt annyira a szétszortsa galla pnt_;ft}?ﬁgfy,

KD

mint a 90-es években, Ha a fiatal generacio szovegeit az idésebbekével hason-
litjuk 6ssze, az eltérések még hangsilyosabba vilnak. A destrukcié alakzatainak
miikddése végérvényesnek tiinik: a paradigmik véglegesen tsszekeverediiek.

i '.:ﬁ;‘i)al )

E kontamindicié intését kovetve azonban csak annyit lehet mcgjcgy{:;’,nl,_0 'y
3 i ] IWOTONY
(ennek) az irodalommak talan jobb igy, eleve destruilva lenni, szétszo n";dga_,,iﬂz

olvasé szimara pedig nem marad mis

szovegek kézott feszilé tercket.

, mint élvezni az azonossag hiinyatyla

NEMETH ZOLTAN
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Csordas Géabor késziild fordirasibol

gy korban és méltésagban elérehaladott embereztis

felsorolta ama hirom alapveté kellemesseg kozott,
amelyek megmaradtak neki az életbdl. De rosszul fogott
hozzé. Kerilendo a kényeskedés, a bor gondos megvalo-
gatasa. Ha gyényéroder az ivas kellemességére alapozod,
magadra veszed azt a szenvedést, hogy némelykor kélle-
metien lesz innod. Kotetlenebb és szabadosabb izlésre
van szitkség. Nem kell kényes szajpadlas ahhoz, hogy j6
iv6 legyen az ember. A németek majdnem minden bort
egyforma élvezettel isznak. Céljuk a vedelés, nem az iz-
lelgetés, Gyonyorik kiadosabb és elérhetébb. Mésod-
szor, ha francia médra iszunk, a két étkezéshez, mértek-

kel, egészsegiinket féltve, azzal tulsagosan korlatozzauk.

ennek azistennek a kegyeit. Tobbid6 és dlthatatossagkell
hozzd. A régiek egész éjszakikar szantak gyakorldsara, és
gyakran még a kdzbeesd nappalokkal is megtoldottak. Es
ha mar, akkor a szokisos mértéket is nagyobbra és tarto-
sabbra kell allitani. Ismertem egy nagyurat, aki fébenja-
ro vallalkozdsok és nevezetes sikerek részese volr, és ko-
zOnséges ¢tkezései sordn nem kevesebb, mint hisz pint
bort ivott meg, utana pedig nagyon is bolesnek és koril-
rekintének mutatkozott iigyeinket illeten. Az élvezet-
nek, amelyre életiink folyaméan szdmot tarrunk, tobb té-
ret kell kapnia itt. Ugy kellene tenniink, mint a boltos-
inasok és a munkasok, akik egyetlen ivési alkalmat sem

szalasztanak el, és ercdl az Shajukrol egy pillanatra sem
feledkeznek meg. Ugy tiinik, hogy naprol-napra kurtabb
az id6, amit erre szdnunk; otthonainkban, gyermekkori
emlékeim szerint, az uzsonnak és a vacsorak sokkal gya-

~ koribbak és kdzdnségesebek voltak, mint manapsag.

Igaz volna, hogy valamiben a javulas iranyaban halad-
tunk? Igazan nem. Ellenben sokkal hajlamosabbak va- |
gyunk a bujilkodasra, mint apdink. Olyan két foglalatos-
sag ez, amelyek teljes kifejlodéstikben akadalyozzak egy-
mast. Egyfeld] emez meggyengitette a gyomrunkat, mas-
felé] a jézansag galansabba és piperkécebbé tett benniin-
ket a szerelem gyakorldsdhoz.

Az oregség kellemetlenségei szitkségessé tesznek va-
lamilyen timaszt és felfrissiilést, igy okkal kelthették
volna fel bennem is e képesség iranti vigyat: hiszen ez
mintegy az utolsé élvezet, amelytdl az évek futdsa meg-
foszt minket. A természetes hd, mint a cimborak mond-
jak, eldszor a labakra szoritkozik: ez vonatkozik a gyer-
mekkorra. Innen a kozépsd régidba emelkedik, ahol so- .
kaig megtelepedik, és ott hozza létre, szerintem, a testi
élet egyerlen valodi élvezetét, Minden maés vigy kialszik
ehhez képest. Végiil pedig folszallé és illékony gbz gya-
nént elérkezik a torokhoz, és itt veri fel utolso tanyajat,

Meégsem tudom megérteni, hogyan sikeriil meghosz-
szabbitaniuk az ivas élvezetét a szomjlsagon tal, és kép-
zeler alral mesterséges és természet ellen vald érvigyat
koholniuk. Az én gyomrom nem jut el idaig; éppen elég
nehezére esik azzal boldogulnia, amit sajat szitkségletére
fogad be. Alkatom csak étkezés utdn kivinja az italt; és ez
okbdl szinte mindig utoljara iszom ki a legnagyobb ku-
pat. Anakharszisz csodalkozott, hogy a gérdgok az étke-
z65 végeén nagyobb poharbél isznak, mint az elején. Sze-
rintem ugyanazért teszik, amiért a németek titkézet utan

_isszik asztal ald egymast. (Bssuék, 2. konyv, 2. fejezet) -
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